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1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

El objetivo principal de esta investigacion se basa en determinar el analisis
efectivo de la normativa de la ley de justicia restaurativa en el proceso penal juvenil,
vinculando los diferentes procedimientos adoptados por nuestros legisladores versus la
efectividad de acuerdo al analisis introspectivo que se desarrolla en dicha tematica, asi
como buscar indicadores por medio de las diferentes fuentes locales para poder
determinar si la ley en esta materia tiene condiciones positivas por los diferentes tipos

penales considerados para poder restaurar adecuadamente jovenes menores de edad.

1.1.1. Antecedente del problema

Para desarrollar el porqué de la presente problematica, es necesario tomar en
consideracion que desde 1997 se daban los primeros pasos en la legislacion
costarricense en busque de métodos o procesos alternos en cuanto a la ejecucién de
penas; es por ello, que, en el afio antes indicado, se promulg6 la Ley de Resolucion
Alterna de Conflictos y Paz Social, misma que abrié todo un parametro en el

ordenamiento juridico en la resolucion alterna de conflictos.

Es necesario mencionar que la Ley de Justicia Restaurativa, es una ley

sumamente nueva, la cual, se aplica desde el afio 2018, en la Republica de Costa Rica,
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es por ello que la aplicacion de la misma resulta en ocasiones poco utilizada o bien,
mal utilizada en cuando a la bisqueda de métodos alternos a la hora de dirimir un

conflicto de esta especie.

Parte de la esencia misma de la justicia restaurativa es basicamente aquella
reinsercion social, en el caso a estudio, de los menores los cuales se vieron intrinsecos
en la comision de un delito; esta justicia brinda varios elementos como lo son, el

encuentro con la otra parte, la resolucion alterna, reinsercién social, entre otras mas.

1.1.2. Problematizacioén

Anteriormente la legislacion costarricense realizaba grandes esfuerzos para
buscar soluciones integrales en los procedimientos de los menores de edad para
resolver conflictos juridicos generados por hechos delictivos, sin embargo, no se tenia
clara, una forma adecuada para la reinsercion del menor de edad a la sociedad, por
ende, al establecerse la “Ley de Justicia Restaurativa”, llega a marcar una pauta e insta
a impulsar herramientas para que se pueda optar por un modo de vida que sea diferente
al delito, pudiendo corregir de una forma certeza sin la necesidad de incluir al menor

de edad en procesos penales engorrosos y poco proactivos.
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Se considera de gran importancia la “Ley de Justicia Restaurativa” en el proceso
penal juvenil debido a que genera equidad y oportunidad a los menores de edad de salir
adelante frente a una sociedad que los mira con recelo, esperando que ese beneficio
que fue otorgado no sea infringido, haciendo que la participacion de todos los
intervinientes sea de una forma mas activa y si no también colme de beneficios no solo

al menor de edad si no a la sociedad en general.

En relacién con el tema en desarrollo, la Organizacién Mundial de las Naciones
Unidas, Comité de los Derechos del Nifio, en su articulo 3, Observacién nimero 10, se
ha referido al trato diferenciado que se debe de hacer con los menores de edad para

resolver los diferentes conflictos juridicos, esta indica lo siguiente:

“El interés superior del nifio (articulo 3) 10. En todas las decisiones que se
adopten en el contexto de la administracion de la justicia de menores, el interés
superior del nifio debera ser una consideracion primordial. Los nifios se
diferencian de los adultos tanto en su desarrollo fisico y psicolégico como por
sus necesidades emocionales y educativas. Esas diferencias constituyen la base
de la menor culpabilidad de los nifios que tienen conflictos con la justicia. Estas
y otras diferencias justifican la existencia de un sistema separado de justicia de
menores y hacen necesario dar un trato diferente a los nifios. La proteccion del
interés superior del nifio significa, por ejemplo, que los tradicionales objetivos
de la justicia penal, a saber, represidn/castigo, deben ser sustituidos por los de

rehabilitacion y justicia restitutiva cuando se trate de menores delincuentes.
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Esto puede realizarse al mismo tiempo que se presta atencion a una efectiva

seguridad publica” (Convencion sobre Derechos del Nifio , 2007).

1.1.3. Justificacion del problema

La presente investigacion es de suma importancia para que los menores de edad
cuenten con los procedimientos adecuados para resolver conflictos juridicos generados
por hechos delictivos con un efectivo proceso y correccion, para asi, poder salir
adelante con herramientas que les permitan restaurar un modo de vida digno, pudiendo
subsanar de cierta forma su situacion penal y que puedan llegar a ser personas de bien,

con el fin de una reinsercion social.

A su vez, se encuentra como justificante a la investigacion, la falta de criterio
propio con que cuenta esta poblacion menor de edad y su vulnerabilidad frente a los

malos habitos y practicas penales que se da en la poblacion delictiva.

Por otro lado, también se puede mencionar como justificacion, la problematica
que ha enfrentado la Republica de Costa Rica, el Poder judicial y su interaccién con el
sector privado para implementar en materia penal juvenil, la justicia restaurativa y la

reparacion del dafio causa usado por el delito cometido por un menor de edad.
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1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA

¢Por qué la Ley de Justicia Restaurativa en el proceso penal juvenil se implementé
como una solucién integral para moderar conflictos juridicos generados por

hechos delictivos de los menores de edad?

¢Queé tan comun y constante es el uso de la Justicia Restaurativa a la hora de

dirimir conflictos de indole penal juvenil?
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1.3. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.3.1. Objetivo general de la investigacion

Analizar la efectividad de Ley de Justicia Restaurativa el proceso Penal Juvenil

implementada por los legisladores en Costa Rica.

1.3.2. Objetivos especificos

1. Investigar cuales son las diferentes etapas que se deben cumplir en el

proceso de Restauracion penal juvenil.

2. Investigar cuales son los delitos donde se puede aplicar La ley de Justicia

Restaurativa en el proceso penal juvenil

3. Verificar si existen las condiciones adecuadas para poder cumplir los
procedimientos establecidos por la le Ley de Justicia Restaurativa el

proceso penal juvenil por los diferentes entes involucrados.
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1.4. ALCANCES Y LIMITACIONES

1.4.1. Alcances

Con esta investigacion se pretende comprobar si la ley de justicia restaurativa
Ilega a cumplir su objetivo para la cual fue creada y determinar el grado de efectividad

que tiene en el proceso penal juvenil.

Aunado a lo anterior, se pretende mostrar un ambito de aplicacion de Ley de
Justicia Restaurativa para que las personas menores de edad que tienen conflictos
juridicos generados por hechos delictivos sepan como pueden hacer para que sus

derechos sean respetados.

1.4.2. Limitaciones

Las limitaciones que se han encontrado a lo largo de esta investigacion se

pueden enfocar en varios aspectos, los cuales se detallan a continuacion:
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La elaboracion del proyecto se vio afectado en sobremedida por el tema
pandemia, que complicd el acceso a personas, entrevistas y busqueda de informacion

mediante medios fisicos.

De igual forma, las tutorias mediante sistemas electronicos o plataformas
virtuales se dificultaban un poco a la hora de revision de proyecto y poder tener esa

inmediacidn entre las partes.
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2.1. TIPO DE INVESTIGACION

Este apartado trata de los procedimientos con los cuales, se establecera la
finalidad de la investigacion, incluye el establecimiento de: sujetos, técnicas, fuentes y

variables; en pocas palabras, es el caracter que va a definir el estudio.

2.1.1. Finalidad

Se tiene como esencia principal, ser una investigacion explicativa, en la cual,
se alcanzara un mejor conocimiento y un mayor conocimiento del problema sobre el
analisis efectivo de la normativa de la Ley de Justicia Restaurativa en el proceso penal
juvenil, vinculando los diferentes procedimientos adoptados por nuestros legisladores
versus la efectividad de acuerdo al analisis introspectivo que se desarrolla en dicha

tematica.

2.1.2. Dimension temporal

Esta investigacion se pretende situar en la Gltima década, realizando un estudio

de los acontecimientos que se han venido efectuando a nivel internacional, los cuales
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han tenido incidencia en nuestro pais hasta llegar a la realizacion de la Ley de Justicia

Restaurativa.

2.1.3. Caracter

Esta investigacion se basa en el tipo explicativo, ya que, permite ampliar el
conocimiento que existe de la Justicia Restaurativa principalmente en el proceso Penal
Juvenil, y determinar cual es el enfoque que se esta dando en Costa Rica; si es

preventivo o correctivo y asi analizar aspectos concretos con una mayor profundidad.
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2.2. SUJETOS Y FUENTES DE INFORMACION

Este acapite hace referencia a las instituciones o personas que pueden aportar
informacion para el tema en investigacion partiendo para ello de su conocimiento

adquirido.

2.2.2. Sujetos de informacion

Esta investigacion tendra como sujetos de estudio tanto abogados, como
personas en general que puedan brindar informacién importante en cuanto a la justicia

restaurativa en el proceso penal juvenil.

2.2.3. Fuentes de primera mano

Son los datos primarios de una investigacion, ya que estos son recolectados de
primera mano, en otras palabras, recabar informacion de la misma fuente que la

produce.
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Rica

Autor Universidad Pais Afo
Universidad de Costa

Araujo, A. M. Costa Rica 2002
Rica

Montero, C. Universidad de Costa | Costa Rica 2018
Rica

Flores, J. Universidad de Costa 2019

Costa Rica

Rica

Mayorga, M. Universidad de Costa | Costa Rica 2019

2.2.4. Fuentes de segunda mano

Este tipo de fuentes, se van a determinar cémo fuentes de consultas

bibliogréficas, incluyéndose libros, documentos de sitios web, entre otros.
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Autor Documento Pais Afo
Asamblea Legislativa de | Cddigo de Familia, Costa Rica 1973
la Republica de Costa Ley 5476
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Naciones Unidas Reglas de Beijing China 1985
Directrices de las Directrices de Riad Estados Unidos 1990
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Asamblea Legislativa de | Ley de Justicia Penal | Costa Rica 1996
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Asamblea Legislativa de | Codigo de laNifiezy la | Costa Rica 1997
la Republica de Costa Adolescencia, N° 7739
Rica
Asamblea Legislativade | Codigo Procesal Penal, | Costa Rica 1998
la Republica de Costa Ley 7594
Rica
Asamblea Legislativade | Ley de Ejecucion de | Costa Rica 2005

la Republica de Costa

Rica

las Sanciones Penales

Juveniles
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Naciones Unidas Convencion sobre | Estados Unidos 2007
Derechos del Nifio
Cumbre Judicial Reglas de Brasilia. Brasil 2008
Iberoamericana
Ley de Justicia | Costa Rica 2018

Asamblea Legislativa de
la Republica de Costa

Rica

Restaurativa, N° 9582

2.2.5. Fuentes de tercera mano

Comprenden documentos como: revistas, boletines y conferencias, entre otras.
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Autor Documento Pais Afio
Euroforumri Foro Europeo de | Estados Unidos | 1999
Mediacion victima-
victimario y
Justicia
Restaurativa
Reunion del Grupo de Expertos | Consejo Estados Unidos | 2002
sobre Justicia Restaurativa Econdmico y Social
de las Naciones
Unidas
Organizacion de las Naciones | crime/commissions | Estados Unidos | 2002
Unidas
Conamaj Comision Nacional | Costa Rica 2006
para el
Mejoramiento de la
Administracion de
la Justicia
Francisco, S. La tramitacion de | Costa Rica 2009

los procesos

penales
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Perlaza, R. Mediate Everything | Estados Unidos | 2014
Mediation
Poder Judicial de la Republica de | Programa de Costa Rica 2010
Costa Rica Justicia
Restaurativa
Sistema Costarricense de | Protocolo de la | Costa Rica 2017
Informacioén Juridica Persona
Facilitadora de la
Reunion
Restaurativa Penal
Juvenil
Nexus del Poder Judicial Resolucion, N° | Costa Rica 2019
00135 - 2019
Nexus del Poder Judicial Resolucion, Costa Rica 2021

Ndmero: 00011 -

2021
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2.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS PARA

RECOLECTAR INFORMACION

Se tienen como instrumentos para recolectar informacion los diferentes
documentos encontrados mediante internet, ademas, revistas, jurisprudenciay libros de

informacién referente al tema en estudio.

Entrevistas y/o encuestas informativas con profesionales en la materia con el
fin de determinar en la primera linea de trabajo, cOmo es que se tramitan estos procesos,
la posibilidad de la tramitacion de ese tipo de procesos y la aplicacion de la justicia

restaurativa en los procesos penal juvenil.
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MARCO TEORICO
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3.1. CONTEXTO HISTORICO

Primeramente, se debe indicar que, desde hace méas 30 afios, se viene hablando
de la justicia restaurativa en el proceso penal juvenil, los derechos y el bienestar de los

jévenes en una condicion de vulnerabilidad.

Las primeras premisas datan del afio 1985, las cuales fueron acogidas por la
Asamblea General de las Naciones Unidas en las resoluciones 40/33 y 40/35 del 29 de
noviembre, en la primera resolucion antes indicada se da la aprobacion de las reglas de
Beijing, en las cuales se indican cuéles son las reglas minimas para la administracion
de la justicia de menores, y en la resolucion 40/35, se solicita que se realicen criterios
para la prevencion de la delincuencia juvenil, ejecucion de programas y politicas
especializados en asistencia, atencion y en la participacion de la comunidad. (Reglas

de Beijing, 1985).

Otro evento importante se da el 14 de diciembre de 1990, con la resolucion
45/112 donde la Asamblea General de la ONU, acoge las Directrices de las Naciones
Unidas para la Prevencion de la Delincuencia Juvenil a las cuales también se le

denominan “Directrices de Riad” el cual cita en el numeral 10 lo siguiente:

“Debera prestarse especial atenciéon a las politicas de prevencion que

favorezcan la socializacion e integracion eficaces de todos los nifios y jovenes,
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en particular por conducto de la familia, la comunidad, los grupos de jovenes
que se encuentran en condiciones similares, la escuela, la formacion profesional
y el medio laboral, asi como mediante la accion de organizaciones voluntarias.
Se deberéa respetar debidamente el desarrollo personal de los nifios y jovenes y
aceptarlos, en pie de igualdad, como coparticipes en los procesos de

socializacion e integracion.”

En las cuales la edad, la privacion de libertad, y victimizacion deben ser
atendidas de forma primordial por la administracion de Justicia. (Directrices de Riad ,

1990).

EL 25 de abril del afio 2007, la Organizacion Mundial de las Naciones Unidas,
Comité de los Derechos del Nifio, articulo 3 observacion numero 10, se ha referido al
trato diferenciado que se debe de hacer con los menores de edad para resolver los

diferentes conflictos juridicos, esta cita lo siguiente:

“El interés superior del nifio (articulo 3) 10. En todas las decisiones que se
adopten en el contexto de la administracion de la justicia de menores, el interés
superior del nifio debera ser una consideracion primordial. Los nifios se
diferencian de los adultos tanto en su desarrollo fisico y psicolégico como por
sus necesidades emocionales y educativas. Esas diferencias constituyen la base

de la menor culpabilidad de los nifios que tienen conflictos con la justicia. Estas
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y otras diferencias justifican la existencia de un sistema separado de justicia de
menores y hacen necesario dar un trato diferente a los nifios. La proteccion del
interés superior del nifio significa, por ejemplo, que los tradicionales objetivos
de la justicia penal, a saber, represién/castigo, deben ser sustituidos por los de
rehabilitacion y justicia restitutiva cuando se trate de menores delincuentes.
Esto puede realizarse al mismo tiempo que se presta atencion a una efectiva

seguridad publica” (Convencion sobre Derechos del Nifio , 2007).

En la XIV Cumbre, celebrada en Brasilia en marzo del 2008, se da el
pronunciamiento de las Reglas de Brasilia sobre Acceso a la Justicia de Personas en
Condicién de Vulnerabilidad, establecen como uno de sus objetivos garantizar las
condiciones de acceso efectivo a la justicia. En los cuales vienen inmersos los
principios que tutela la “Carta de Derechos de las Personas ante la Justicia en el Espacio

Judicial Iberoamericano” que se realizo en Canctin 2002. (Reglas de Brasilia , 2008).

Para el caso de nuestra legislacion en acatamiento de los Derechos Humanos a
favor de la nifiez y Adolescencia, asi como de la Constitucion Policita se aprobé la
“Politica Judicial Dirigida al mejoramiento del Acceso a la Justicia de las Nifias, Nifios
y Adolescentes en Costa Rica” la cual fue suscrita por la comision Nacional para el
mejoramiento de la administracion de la justicia en alianza estratégica con la UNICEF,
misma que fue aprobada por la Corte Plena en la seccion N° 34-10 el dia 29 de

noviembre de 2010, en su articulo XVII, esto motiva implementar herramientas
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judiciales en proteccion para que los menores accedan a un proceso judicial mas

equitativo y normado a nivel internacional.

En Costa Rica, se dio la aprobacién de las Reglas de Brasilia sobre el acceso a
la Justicia de las Personas en condicion de Vulnerabilidad, en la sesién extraordinaria
de Corte Plena N° 17-2008 el dia 26 de mayo de 2008, a raiz de lo anterior toma un
auge de suma importancia que la Justicia Restaurativa forme parte del proceso penal

para resolver conflictos.

Gracias a todos los antecedentes antes indicados, se crea en el afio 2018 la ley

de Justicia Restaurativa el cual en su articulo primero cita:

“El objeto de la presente ley es definir un marco conceptual y procedimental
para instaurar la justicia restaurativa en el ordenamiento juridico costarricense,
como un instrumento que contribuya a resolver los conflictos juridicos
generados por los hechos delictivos, con la participacion activa de las partes
intervinientes, a fin de restaurar los dafios a la victima, procurar la insercion
social de la persona ofensora, con soluciones integrales y promover la paz

social”. (Ley de Justicia Restaurativa, N° 9582, 2018).



40

3.2. JUSTICIA RESTAURATIVA

3.2.1. ;Qué es la justicia restaurativa?

Antes de iniciar con el desarrollo de la presente interrogante, es necesario hacer

alusion al sustento normativo que posee la Justicia Restaurativa.

Esta Justiciar Restaurativa, encuentra su génesis en la Ley nimero: 9582, o
bien, Ley de Justicia Restaurativa, la cual, fue publicada en la Gaceta nimero: 132,
Alcance: 133, de la fecha: 02 de julio del afio 2018. (Ley de Justicia Restaurativa, N°

9582, 2018).

Ahora bien, ;Qué es la justicia restaurativa?, su mismo cuerpo normativo
expresa fehacientemente la esencia de este tipo de justicia; en la literalidad de su texto,

expresamente en el articulo 3 inciso L), de la Ley 9582, manifiesta lo siguiente:
“ARTICULO 3- Definiciones
Para los efectos de la presente ley se definen los siguientes términos:

(...) L) Justicia restaurativa: solucion progresiva al conflicto en el marco de los
derechos humanos, que promueve la restauracion de las partes intervinientes y

la armonia social”. (Ley de Justicia Restaurativa, N° 9582, 2018).
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De conformidad con el articulo citado, es necesario recalcar puntos importantes
que muestra el mismo, uno de ellos es la importancia misma de la solucién progresiva
al conflicto bajo el pardmetro de las estipulaciones sobre derechos humanos, misma
que, no hace falta 0 no es necesaria una pena privativa de libertad, pudiendo haber otros
medios o alternativas para buscar una sancion ante una conducta contraria a la

legalidad.

Ademaés de lo anterior, es importante destacar segun el articulo previamente
citado, que se promueve la restauracion de las partes y la armonia social, claramente la
esencia misma de dicha ley, en la que, se busca primeramente medios alternos para la
ejecucion de una pena o bien, tomar en consideracion la importancia de esa reinsercion
social, ya que, como bien se esta enfocando este proyecto, son personas menores de
edad con toda una vida por delante, la cual, una pena privativa de libertad, podria
significar una gran dificultad en el futuro de un joven intrinseco en uno proceso de esta

indole.

De la mano con lo anterior, hay que tomar en consideracién para tener una
perspectiva mas amplia, lo indicado en diferentes foros internacionales en cuanto al

tema de la justicia restaurativa, mismos que la definen esta de la siguiente forma:
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El Consejo Econémico y Social de las Naciones Unidas en el informe que
confecciono el Secretario General de la Reunién del Grupo de Expertos sobre Justicia

Restaurativa, manifiesta la siguiente definicion:

“I1. Por programa de Justicia Restaurativa se entiende todo programa que
utilice procesos restaurativos e intente lograr resultados restaurativos; 2.
Por programa restaurativo se entiende todo proceso en que la victima, el
victimario y, cuando proceda, cualesquiera otras personas o miembros
de la comunidad afectados por un delito, participen conjuntamente de
forma activa en la resolucion de cuestiones derivadas del delito, por lo
general con ayuda de un facilitador. Entre los procesos restaurativos se
puede incluir la mediacion, la conciliacion, la celebracion de
conversaciones y las reuniones para decidir sentencias; 3. Por resultado
restaurativo se entiende un acuerdo alcanzado como consecuencia de un
proceso restaurativo”. (Consejo Econdémico y Social de las Naciones

Unidas , 2002).

Por parte del Congreso de las Naciones Unidas, en su declaracion de los
principios basicos del uso de programas de justicia restaurativa en asuntos criminales

y delictivos, definen esta justicia como:

“(...) un proceso en el cual la victima, el ofensor y/o cualquier otro miembro

individual o colectivo afectado por el delito participaron conjunta y activamente
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en la resolucion de las cuestiones vinculadas al delito, generalmente con la
ayuda de una tercero justo e imparcial”. (Organizacién de las Naciones Unidas

, 2002).

Al igual que los anteriores, siempre exponiendo el tema de la justicia
restaurativa, en el afio 1999, se llevé a cabo en Bélgica el Foro Europeo de Mediacion
victima — victimario y Justicia Restaurativa, el cual, entre sus temas mas importantes,
se tratd lo que seria la mediacion en el &ambito penal, con un enfoque en la préactica

restaurativa, en dicho foro se indico lo siguiente:

“(...) un proceso para responder al delito, basado en la reparacién, tan amplia
como sea posible, del dafio causado por el delito a la victima, haciendo al
ofensor responsable y facilitando la comunicacion entre ellos, sujeta al
consentimiento de ambos”. (Foro Europeo de Mediacion victima-victimario y

Justicia Restaurativa, 1999).

Habiendo realizado las menciones anteriores sobre las diferentes perspectivas
y enfoques que se le ha dado al tema de la justicia restaurativa, se podria decir que es
aquella en donde se ven involucradas de forma directa, las personas involucradas en el
delito, tanto quien lo comete con a quien se lo cometieron, o bien, victima y victimario,
en el que se busca ser un medio para llegar a alcanzar esa reparacion social que se vio

afectada por la comision de un hecho delictivo, con la posibilidad de que, quien se vio
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afectado por el delito pueda expresar lo que a bien considere oportuno conforme al
hecho delictivo, siendo esta una forma méas proxima a la reinsercion social y la

realizacion alterna de la justicia penal.

3.3. PRINCIPIOS DE LA JUSTICIA RESTAURATIVA

Como toda rama del derecho, la justicia restaurativa encuentra su actuar
fundamentado en principios intrinsecos en su propia normativa, en este caso, el articulo
4 de la Ley de Justicia Restaurativa expone los principios rectores de esta materia, los

cuales, se citaran textualmente posterior del siguiente desarrollo.

Es importante siempre destacar que esta justicia lo que busca es llegar a una
solucion del conflicto, pero de igual forma, lo que pretende es la reinsercion social,

restaurar esos valores morales y en especial aquella dignidad perdida de las personas.

Es una forma de ver el hecho o delito realizado, el dafio y el conflicto

ocasionado por su actuacién en contra de todo el ordenamiento juridico.

Por ltimo, antes de iniciar con la exposicion inherentes a este tema, es

importante destacar esa esencia propia de la justicia restaurativa que es basicamente
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reparar y curar el dafio realizado como resultado de un hecho delictivo, la cual, se
diferencia del sistema tradicional del que se basa en que por realizar un delito se debe

imponer una pena o castigo, en muchas ocasiones privativos de libertad.

3.3.1. Articulo 4 de la Ley de Justicia Restaurativa — Principios

rectores

“ARTICULO 4- Principios rectores

Los procedimientos restaurativos deberan interpretarse y aplicarse en armonia
con los principios rectores de la justicia restaurativa, los principios generales
del derecho penal, derecho procesal penal y penal juvenil, la politica pablica de
justicia juvenil restaurativa, la Constitucion Politica, las convenciones
internacionales y demas instrumentos internacionales suscritos y aprobados por

el Estado costarricense.

Se establecen como principios rectores los siguientes:

a) Accesibilidad: los funcionarios y las funcionarias judiciales que integran los
servicios de justicia restaurativa promoveran las estrategias necesarias
considerando las condiciones personales, sociales, econémicas y de diversidad

cultural para asegurar el acceso de las partes a justicia restaurativa.
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b) Alto apoyo Y alto control: el procedimiento restaurativo se basa en un alto
apoyo para las partes intervinientes, que implica el acompafiamiento a la
victima con asesoria y acceso a la atencion integral e informacién durante todas
las etapas del procedimiento restaurativo, y para la persona ofensora es un
acompafiamiento en el reconocimiento de la responsabilidad activa, para el
cumplimiento del plan reparador conforme a sus condiciones personales,
sociales y econdmicas. El alto control se entiende como el seguimiento, la
modificaciony la verificacion de todas las obligaciones contraidas en el proceso

restaurativo por la persona ofensora.

c) Confidencialidad y privacidad: las actuaciones que se realicen en los
procedimientos de justicia restaurativa no seran publicas para terceros y las
actuaciones solo podran ser examinadas por las partes, directamente o por
medio de sus representantes, y bajo ninguna circunstancia podran ser
divulgadas. Quienes participen en cualquier diligencia, reunion o tramite, que
accedan a informacion de las actuaciones restaurativas, tendrén la obligacién
de guardar secreto y no podran ser utilizadas para otros fines procesales, si el
caso es devuelto al procedimiento ordinario correspondiente. En consecuencia,
la informacion que se conozca en los procedimientos restaurativos no podra ser
utilizada en la justicia ordinaria ni en ninguna otra instancia, ni en caso de que
el expediente no continue en el procedimiento restaurativo. Tampoco se podran

divulgar por medio de las tecnologias de la informacién y la comunicacion.
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d) Insercion social: todo procedimiento restaurativo tiene la finalidad de generar
capacidades en la persona ofensora para restituir el dafio causado y promover
un proyecto de vida. Por tal razdn, el plan reparador debera orientarse a la
reparacion de los dafios a la victima y la comunidad, identificando la relacion
entre los hechos y las causas o los detonantes del delito, a fin de procurar la

restauracion de las partes y la integracion social de la persona ofensora.

e) Justicia pronta y cumplida: todos los procedimientos de justicia restaurativa
seran atendidos y gestionados con criterios de rapidez, eficiencia, eficacia y
simplificacion de trdmites, para asegurar el acceso de las partes intervinientes a

una justicia pronta, cumplida, restauradora y de calidad.

f) No contencioso: los procedimientos de justicia restaurativa son de caracter
no contencioso; en caso de existir desacuerdo sobre los dafios causados, la
responsabilidad de la persona ofensora, las pruebas del caso, los criterios
psicosociales y las condiciones del plan reparador implicaran la finalizacion del
procedimiento restaurativo y debera continuarse con el tramite ordinario
correspondiente, conforme a la normativa penal, penal juvenil vy

contravencional.
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g) Respeto a los derechos y las garantias procesales: en todas las etapas del
abordaje restaurativo se garantizara el respeto a los derechos fundamentales de
las partes, el debido proceso y las demés garantias procesales vigentes en el

marco de la Constitucion Politica, las leyes y los instrumentos internacionales.

h) Reconocimiento y reparacion del dafio causado por el hecho delictivo: en
todo procedimiento restaurativo la persona ofensora penal, penal juvenil y
contravencional debera asumir una actitud activa en el reconocimiento del dafio
causado a la victima y la comunidad por el hecho delictivo, a fin de procurar la
restauracion. En todo momento se atenderan las necesidades de las victimas y
la comunidad en cuanto a la reparacion del dafio causado por el delito, en
equilibrio con las condiciones personales, sociales y econdmicas de la persona
ofensora, a fin de lograr la restauracion integral de las partes involucradas. La
reparacion del dafio se hara efectiva mediante un plan reparador que pueda ser
econémico o0 en especie, la realizacién o abstencion de una determinada
conducta, la prestacion de servicios a la comunidad, la rehabilitacion, los
abordajes socioeducativos, la indemnizacion o cualquier otra solicitada por la

victima.

i) Responsabilidad activa: la persona ofensora, la victima y la comunidad, que

voluntariamente accedan a someter el caso penal, penal juvenil y



49

contravencional a justicia restaurativa, deberan mantener un cumplimiento
activo de los requerimientos en las distintas etapas procesales, cumplimiento de
los acuerdos, Ilamamientos judiciales y contacto permanente con los

funcionarios y las funcionarias, para el cumplimiento de los fines de esta ley.

J) Supletoriedad: en los procedimientos restaurativos previstos en esta ley se
aplicaran las normas del procedimiento ordinario penal, penal juvenil,
contravencional, ejecucién o ejecucion penal juvenil segin corresponda, en

cuanto sean compatibles y a falta de una regla especifica.

k) Oralidad: el procedimiento de justicia restaurativa sera fundamentalmente
oral, salvo los actos procesales que en el marco de esta ley deben quedar
debidamente documentados de forma escrita. Se garantizard a las partes
intervinientes en condicion de vulnerabilidad y de diversidad cultural, que

podran contar con un intérprete en todo el procedimiento restaurativo.

I) Voluntariedad: la participacion en justicia restaurativa es libre y voluntaria,
hasta antes de la judicializacion de los acuerdos, los cuales tienen efectos
vinculantes, motivo por el cual la persona ofensora como la victima podran
retirarse de los procedimientos restaurativos cuando lo consideren

conveniente”. (Ley de Justicia Restaurativa, N° 9582, 2018).
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Notese que gran parte de estos principios estan encaminados en busqueda de un
método alterno a la pena comun en un proceso penal, siendo un proceso que se tramita
principalmente bajo la via de la oralidad y voluntariedad, siendo un proceso en donde
acuden las partes a voluntad propia, por lo cual, se indica dentro de los principios que
en efecto es un proceso no contencioso, que tiene como finalidad la insercion social,
reconociendo y aceptando el victimario el dafio ocasionado por el hecho delictivo

realizado.

3.4. PROCESOS RESTAURATIVOS

Tal y como se acaba de citar, el articulo 4 de la Ley de Justicia Restaurativa,
tiene como parte fundamental los programas restaurativos; a estos programas las partes
pueden acceder libremente, sin embargo, debe existir una voluntad real de cambio y
aceptacion de lo cometido, este estara disponible en cualquier etapa del proceso penal,
por lo cual, tanto la victima como el victimario pueden solicitar este proceso para

buscar una solucién alterna al proceso penal.



o1

3.4.1. Mediacion victima — victimario

En la legislacion costarricense, el proceso de mediacion esta tutelado y
reconocido en la Ley nimero: 7727, Ley sobre Resolucién Alterna de Conflictos y

Promocién de la Paz Social, dicha ley esta vigente desde enero de 1998.

El proceso de mediacion segun el autor, el Licenciado Rolando Perlaza Pérez,

lo define como:

“La mediacion es un método de Resolucion Alterna de Conflictos (RAC) de
naturaleza auto - compositiva que busca solucionar las diferencias a través del
didlogo. En ese sentido, es un método en el cual un tercero imparcial, llamado
mediador, interviene en un conflicto entre dos 0 méas personas a solicitud y con
la anuencia de las mismas, con el fin de ayudarles en la bisqueda de soluciones

pacificas, cooperativas y mutuamente satisfactorias”. (Perlaza, 2014).

Por otra parte, la autora, la Licenciada Ana Margarita Araujo Gallegos, en su
libro “Negociacion, mediacion, conciliacién” expone desde su perspectiva lo

correspondiente a la mediacion, esta indica que:

“La mediacion y la conciliacion constituyen formas de negociacion asistida, son
mecanismos de transformacién de conflictos por medio del dialogo que se

caracterizan al igual que la negociacion, por su caracter de colaboracion y auto
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composicion. En ellas las partes logran llegar a un acuerdo con la ayuda de un
tercero neutral que participa como facilitador de la comunicacién y director del

proceso. (Araujo, 2002).

En otras palabras, un mediador, es aquel tercero que no tiene injerencia
decisoria, moral o juridica en la toma de decisiones entre las partes intervinientes. Su
funcion principal es dar direccion al proceso de medicacion, explicar en qué consiste,
facilitar entre los participantes el dialogo y la comunicacién y controlar el curso del

mismo.

De conformidad como lo expresa la Licenciada Michelle Mayorga Agtiero, en
su tesis “;Una nueva opcion dentro del Sistema Penal Juvenil? Incorporacion de los
Principios Restaurativos dentro del Proceso Penal Juvenil Costarricense”, manifiesta

que existen dos diferentes tipos de mediacidn, las cuales se citan de la siguiente forma:

“Existen dos tipos de mediacion; la directa, en la cual la victima y el victimario
entran en contacto directo, como fue el caso de los primeros programas
restaurativos desarrollados en Estados Unidos y Canadd; la indirecta, que es
mas comun en los paises europeos, en la cual el facilitador o mediador habla
primero con uno de los involucrados y luego con el otro, la cantidad de veces
que sea necesarias hasta lograr llegar a un acuerdo entre ambos”. (Mayorga,

2019).
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Como punto a destacar, continia manifestando la misma autora una perspectiva
de suma importancia en la realizacion del presente proyecto; esta destaca la mediacion

como una practica restaurativa, indica que:

“La mediaciéon como préctica restaurativa, no se limita Unicamente a la
resolucion de un conflicto; como la simple mediacién, sino que ademas busca
la restitucion de las partes implicadas. Da a la victima la posibilidad no solo de
lograr una reparacion material sino de una satisfaccion psicologica y moral;
ofrece al victimario la posibilidad de reconocer responsablemente su
comportamiento, de transar con la victima un acuerdo abstrayéndose de las

consecuencias que implicaria someterse al proceso penal”. (Mayorga, 2019).

Con el anterior desarrollo sobre este punto, es necesario destacar la importancia
del proceso de mediacion, tener esa cercania entre las partes, que haya un tercero que
dirija y facilite ciertamente el dialogo entre las partes para la busqueda de soluciones y
acuerdos favorables para los interesados en acudir al método de resolucién alterna de

conflictos.
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3.4.2. Reuniones restaurativas

Este tipo de reuniones se ven contempladas en el articulo 3 inciso m) y el
parrafo tercero del articulo 12, ambos de la Ley de Justicia Restaurativa, los cuales

indican lo siguiente:

“ARTICULO 3- Definiciones. (...)

m) Reunion restaurativa: método de resolucion alternativa de conflicto que
consiste en una reunién estructurada mediante un espacio de dialogo controlado
y previamente abordado por el equipo interdisciplinario, en el que participan
activamente la victima, la parte ofensora, las personas de apoyo y la comunidad,
que permite la participacion de las partes intervinientes en igualdad de
condiciones, organizadas en forma de circulo y facilitada por la persona
juzgadora, que ofrece la oportunidad a las partes involucradas de expresarse en
relacion con los dafios causados, para construir una solucion integral al
conflicto social generado por el hecho delictivo™. (Ley de Justicia Restaurativa,

N° 9582, 2018).

“ARTICULO 12- Comunidad. (...)

(...) Asimismo, se promovera la participacion de personas expertas de la

comunidad en las reuniones restaurativas, con el fin de que expongan sobre los
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impactos sociales causados por el dafio causado por el delito, el modo de
involucramiento delictivo y en tematicas relevantes al abordaje restaurativo”.

(Ley de Justicia Restaurativa, N° 9582, 2018).

De igual forma, el Protocolo de la Persona Facilitadora y Conciliadora de la
Reunion Restaurativa Penal Juvenil del Poder Judicial, manifiesta lo concerniente a la

reunién restaurativa, mismo que lo define de la siguiente forma:

“C. Reuniéon Restaurativa. Es una técnica que se caracteriza por reunir en
circulo a un grupo de personas que desean resolver un conflicto, reconstruir
vinculos, restaurar y brindar apoyo, todo en un ambiente de dialogo seguro y
respetuoso, con participacion activa de las partes, donde en conjunto se toman
acuerdos que sean satisfactorios, proporcionales al dafio sufrido, razonables y
viables de cumplir. (Protocolo de la Persona Facilitadora de la Reunion

Restaurativa Penal Juvenil, 2017).

En cuanto al analisis en derecho comparado, la autora espafiola Jessica Flores,

en un articulo para un sitio web, define las reuniones restaurativas como:

“Las reuniones restaurativas son un tipo de préctica restaurativa en las que se
organizan entre victima, victimario y los agentes implicados en el conflicto.
Para llevar a cabo esta reunion es necesario tener entrevistas previas con los

asistentes, con especial foco en el victimario quien ha de acudir de forma
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voluntaria, por lo que debe estar dispuesto a escuchar a su victima y con

intencion de reparar los dafios”. (Flores, 2019).

Como bien se pudo observar en las definiciones anteriormente citadas, estas
reuniones, al igual que todo el proceso de justicia restaurativa, tienen como fin, ser ese
medio de acercamiento entre las partes, en donde se pueda conversar, mitigar y llegar

a un posible arreglo entre las partes involucradas en un conflicto.

Segun lo indica la Licenciada Michelle Mayorga en su tesis ya citada en este

proyecto, define las reuniones restaurativas como:

“Las reuniones restaurativas son formas restaurativas que involucran una
accion comunitaria. En ellas participan miembros de la comunidad afectada por
el ilicito, ademas, pueden intervenir algunos profesionales como consultores

cuando sea pertinente”. (Mayorga, 2019).

Con todo lo anterior, es importante hacer hincapié a que, el fin propio de estas
reuniones es ponderar entre aquellos derechos y responsabilidades entra la victima y el
victimario, ademas de la comunidad en general que se esta viendo afectada por el ilicito
realizado; con ello, es de suma importancia estas reuniones porque se abre un especio
de conversacion para que quienes deseen participar, expongan sus diferentes criterios

y puntos de vista, intentando llegar a una solucion beneficiosa para todos.
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3.4.3. Circulos

Previo al inicio del desarrollo de este punto, es importante citar, a la Comision
Nacional para el Mejoramiento de la Administracion de la Justicia — Conamaj, misma
que posee todo un manual para realizar este tipo de resolucion alterna de conflictos, sin
embargo, primeramente, se citard la forma en la que dicha comision define estos

circulos:

“El circulo es un proceso que reune a personas que desean resolver un conflicto,
reconstruir vinculos, sanar, brindar apoyo, tomar decisiones o realizar otras
acciones en las cuales la comunicacién honesta, el desarrollo de los vinculos y
el fortalecimiento comunitario son parte esencial de los resultados esperados.
Los circulos se basan en la idea de que el delito causa una ruptura en las
relaciones entre la victima y el victimario, pero también del victimario con su
comunidad. Estas relaciones deben ser sanadas y se deben reestablecer estos
vinculos”. (Comision Nacional para el Mejoramiento de la Administracion de

la Justicia — Conamaj, 2006).

Ademas de la anterior definicion, resulta Gtil para el desarrollo de la presente
investigacion, la perspectiva que brinda la Comisién Nacional para el Mejoramiento de
la Administracion de Justicia — Conamaj, en su manual, en cuanto a la funcionalidad y

mecanismo del circulo, esta manifiesta lo siguiente:
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“(...) Los circulos tienen mecanismos para crear un espacio “sagrado” que
derriba las barreras entre las personas, abriéndoles nuevas posibilidades de
relacionarse, de colaborar y de comprenderse mutuamente. Su éxito estiba en
que rednen a las personas de una manera que les permite verse unas a otras

como seres humanos y dialogar sobre los asuntos que les son propios.

Por medio de los circulos comprendemos que, aun cuando creiamos que “no
tenemos nada en comuin” y a pesar de nuestras diferencias, somos capaces de
comprometernos con una “vision compartida”. Es sobre esta base que los

circulos logran sus cometidos.

Los circulos responden a la necesidad de ofrecer seguridad estableciendo el
encuadre dentro del cual se da el dialogo (...)” (Comision Nacional para el

Mejoramiento de la Administracion de la Justicia — Conamaj, 2006).

Notese la gran utilidad de estos circulos en cuanto a la hora de realizar un
dialogo, o bien, un tipo de intervencion entre partes para la reparacion del dafio
ocasionado por la comisién de un ilicito, y no solo para reparar el dafio, sino también
sanar entre las partes, buscar un cambio y evitar un juzgamiento irracional o penas mas

gravosas antes de tal intervencion mencionada.
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Ahora bien, este mismo manual antes citado, hace referencia a varios tipos de

circulos, los cuales son de suma importancia poder conocer y distinguir entre si:

“-Circulos de Apoyo: proveen apoyo emocional o espiritual a las personas.

-Circulos de Dialogo: generan un dialogo abierto sobre temas especificos (...).

-Circulos de Justicia Restaurativa: contribuyen a que el sistema penal y
penitenciario y las comunidades aborden, conjuntamente, el tratamiento del
dafio causado por los ofensores, asi como la reparacion a las victimas

individuales y/o colectivas.

-Circulos de Sentencia: se utilizan principalmente (...) para determinar las
sentencias de los infractores de manera conjunta entre representantes del

sistema penal y la comunidad involucrada.

-Circulos de Reinsercion: de similar manera que los dos previos, después de
abordar el dafio causado y la reparacion a la victima, buscan el buen regreso del
ofensor a la comunidad. (...)”. (Comision Nacional para el Mejoramiento de la

Administracion de la Justicia — Conamaj, 2006).
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Es de suma importancia citar todos estos tipos de circulos, ya que, son formas
de resolucion alternas de conflicto que quizas no son comdnmente estudiadas en
universidades y en la practica del derecho tampoco son tan comunes su ejecucion para

resolver conflictos entre partes.

3.5. LEY DE JUSTICIA PENAL JUVENIL

El sistema penal juvenil tiene su fundamento normativo en la Ley de Justicia
Penal Juvenil, Ley nimero: 7576, misma que entrd en vigencia en dia 01 de mayo del
afio 1996. Esta ley posee principios rectores de suma importancia para la prosecucion
de sus fines, tales como la reinsercion social y familiar de la persona menor de edad y

con mismo grado de interés, el resarcimiento de la victima.

Al ser esta una ley especial, su actuacion se limita a un grupo determinado de
personas, las que serian, personas mayores de 12 afios y menores de 18 afios de edad,
es entre esas edades que si aplicabilidad a menores de edad se consideran como

responsables penalmente.

Un punto a tomar en consideracion, es que, si el menor comete el hecho

delictivo, siendo en efecto menor de edad y se acusa después de que cumpla la mayoria
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de edad, este sera juzgado de acuerdo a la Ley de Justicia Penal Juvenil; de igual forma
aplica para aquellos que siendo menores de edad, estén siendo juzgados en un proceso
y que en el transcurrir del proceso cumplan la mayoria de edad, en ese caso, también

se continuara juzgando de acuerdo a la ley de rito.

El anterior parrafo tiene su sustento legal en el articulo 02 de la Ley de Justicia

Penal Juvenil, en la que se indica lo siguiente:

“ARTICULO 2.- Aplicacion de esta ley al mayor de edad

Se aplicara esta ley a todos los menores de edad que, en el transcurso del
proceso, cumplan con la mayoridad penal. igualmente se aplicara cuando los
menores de edad sean acusados después de haber cumplido la mayoridad penal,
siempre y cuando el hecho haya ocurrido dentro de las edades comprendidas

para aplicarles esta ley”. (Ley de Justicia Penal Juvenil, N° 7576, 1996).

Otro punto importante que muestra la ley de rito, es en cuanto a la supletoriedad
de la norma, ya que, al ser una ley especial, como ya se mencioné anteriormente, tiene
ese grado de especialidad por sobre cualquier ley general, sin embargo, en caso que esa
ley, no contemple lo necesario para la mejor prosecucion y resolucion del caso en
concreto, puede aplicarse supletoriamente el Codigo Penal y el Cédigo Procesal Penal.

Esto tiene su sustento en el articulo 9 de la ley de rito, el cual manifiesta lo siguiente:
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“ARTICULO 9.- Leyes supletorias

En todo lo que no se encuentre regulado de manera expresa en la presente ley,
deberan aplicarse supletoriamente la legislacion penal y el Cédigo Procesal
Penal. Sin embargo, al conocer el caso concreto, el Juez Penal Juvenil siempre
deberé aplicar las disposiciones y los principios del Codigo Penal, en tanto no
contradigan alguna norma expresa de esta ley”. (Ley de Justicia Penal Juvenil,

N° 7576, 1996).

Dicha ley, al igual que la mayor parte del cuerpo normativo costarricense, tiene
ciertos principios y parametros los cuales debe seguir, con el fin de cumplir con todas
aquellas garantias, principios, deberes y posibilidades para con el imputado segun sea
el caso concreto. Dichos principios se encuentran estipulados intrinsecamente en la Ley
de Justicia Penal Juvenil, en el capitulo segundo sobre los derechos y garantias

fundamentales, a partir del articulo 10 de dicho cuerpo normativo.

Siendo base fundamental del proceso y la ley de rito, se citan al menos el

articulo y el principio o garantia del cual se compone dicho tramite:

“ARTICULO 11.- Derecho a la igualdad y a no ser discriminados.

ARTICULO 12.- Principio de justicia especializada.

ARTICULO 13.- Principio de legalidad.
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ARTICULO 14.- Principio de lesividad.

ARTICULO 15.- Presuncion de inocencia.

ARTICULO 16.- Derecho al debido proceso.

ARTICULO 17.- Derecho de abstenerse de declarar.

ARTICULO 18.- Principio de "Non bis in idem".

ARTICULO 19.- Principio de aplicacion de la ley y la norma mas favorable.

ARTICULO 20.- Derecho a la privacidad.

ARTICULO 21.- Principio de confidencialidad.

ARTICULO 22.- Principio de inviolabilidad de la defensa.

ARTICULO 23.- Derecho de defensa.

ARTICULO 24.- Principio del contradictorio.

ARTICULO 25.- Principio de racionalidad y proporcionalidad.

ARTICULO 26.- Principio de determinacion de las sanciones.

ARTICULO 27.- Internamiento en centros especializados”. (Ley de Justicia

Penal Juvenil, N° 7576, 1996).

Dentro del mismo proceso, es menester hacer hincapié sobre las funciones del

juzgado especializado en materia penal juvenil; el mismo cuerpo normativo manifiesta
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todos aquellos deberes intrinsecos a los que se ven sujetos los juzgadores a la hora de

conocer un proceso de esa indole, los cuales segun el articulo 29 de la ley de rito indica:

“ARTICULO 29.- Funciones del Juzgado Penal Juvenil

Serén funciones del Juzgado Penal Juvenil las siguientes:

a) Conocer, en primera instancia, de las acusaciones atribuidas a menores por

la comision o la participacion en delitos o contravenciones.

b) Resolver, por medio de providencias, autos y sentencias, los asuntos dentro

de los plazos fijados por esta ley.

c¢) Decidir sobre cualquier medida que restrinja un derecho fundamental del

acusado.

d) Decidir, segun el criterio de culpabilidad, proporcionalidad y racionalidad,

la sancién por imponer.

e) Realizar la audiencia de conciliacion y aprobarla, en caso de que las partes

lleguen a un acuerdo.
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f) Aprobar la suspension de procedimientos, siempre que se cumpla con los

requisitos fijados por esta ley.

g) Revisar y homologar la decision que, en aplicacién del principio de

oportunidad, haya tomado el Ministerio Publico.

h) Decidir las sanciones aplicables a los menores, considerando su formacion

integral y la reinsercion en su familia o su grupo de referencia.

i) Comunicar, al Patronato Nacional de la Infancia, las acusaciones presentadas

en contra de menores de edad.

j) Remitir a quien corresponda los informes estadisticos mensuales.

k) Las demaés funciones que esta u otras leyes le asignen. (Ley de Justicia Penal

Juvenil, N° 7576, 1996).
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Con lo anterior, se logran determinar aquellas funciones necesarias para que en
efecto transcurra el proceso penal juvenil, las cuales son procedimientos basicos para

el debido proceso del mismo.

Ademas de lo anterior, si bien, en su contenido, toda la ley es de suma
importancia, se hard mencion a 3 articulos mas, ya que, en si, son parte fundamental
para el desarrollo de la presente investigacion, por cuanto, se demuestra el objeto del
proceso, la forma en que se puede extinguir el mismo, y bien, las sanciones a las cuales

se pueden ver inmersos los menores:

“ARTICULO 44.- Objetivo del proceso

El proceso penal juvenil tendrd como objetivo establecer la existencia de un
hecho delictivo, determinar quién es su autor o participe y ordenar la aplicacion
de las sanciones correspondientes. Asimismo, buscara la reinsercion del menor
de edad en su familia y en la sociedad, segln los principios rectores establecidos

en esta ley.

ARTICULO 69.- Extincion de la accion

La accién penal se extinguiré por las siguientes razones: a) Sentencia firme. b)
Sobreseimiento definitivo. ¢) Muerte del menor de edad. d) Prescripcion. e)

Renuncia o abandono de la causa, cuando se trate de delitos de accidon privada.
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f) Conciliacién, cuando se cumplan los acuerdos o diligencias que ella

establece.

ARTICULO 121.- Tipos de sanciones

Verificada la comisién o la participacion del menor de edad en un hecho

delictivo, el Juez Penal Juvenil podra aplicar los siguientes tipos de sanciones:
a) Sanciones socio-educativas.

Se fijan las siguientes:

1.- Amonestacion y advertencia. 2.- Libertad asistida. 3.- Prestacion de

servicios a la comunidad. 4.- Reparacion de los dafios a la victima.

b) Ordenes de orientacion y supervision.

El Juez Penal Juvenil podra imponer las siguientes ordenes de orientacion y

supervision:

1.- Instalarse en un lugar de residencia determinado o cambiarse de él. 2.-
Abandonar el trato con determinadas personas. 3.- Eliminar la visita a bares y

discotecas o centros de diversion determinados. 4.- Matricularse en un centro
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de educacion formal o en otro cuyo objetivo sea ensefiarle alguna profesion u
oficio. 5.- Adquirir trabajo. 6.- Abstenerse de ingerir bebidas alcohdlicas,
sustancias alucinégenas, enervantes, estupefacientes o toxicos que produzcan
adiccion o héabito. 7.- Ordenar el internamiento del menor de edad o el
tratamiento ambulatorio en un centro de salud, publico o privado, para

desintoxicarlo o eliminar su adiccion a las drogas antes mencionadas.

c) Sanciones privativas de libertad.

Se fijan las siguientes:

1.- Internamiento domiciliario. 2.- Internamiento durante tiempo libre. 3.-
Internamiento en centros especializados. (Ley de Justicia Penal Juvenil, N°

7576, 1996).

3.6. LEY DE EJECUCION DE LAS SANCIONES

PENALES JUVENILES

Esta Ley de Ejecucidn de las Sanciones Penales Juveniles nimero: 8460, entrd

en vigencia en la legislacién costarricense en fecha 28 de noviembre del afio 2005, y
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es la encargada de hacer cumplir todas aquellas sanciones interpuestas en los procesos
penales juveniles, de igual forma en las relaciones de las personas menores y

sentenciadas con la administracion de justicia.

Al igual que la Ley de Justicia Penal Juvenil, esta ley, tiene principios basicos
y fundamentales en los que se rige para la tramitacién procesal, principios como el
principio de legalidad, en el articulo 3, el principio de tipicidad en el articulo 4,
principio de proporcionalidad e interés superior de la persona joven en el articulo 5, los
cuales los convierte en principios basicos a la hora de ejecutar una sentencia en dicho

proceso de ejecucion. (Ley de Ejecucion de las Sanciones Penales Juveniles, 2005).

Ahora bien, un elemento importante y punto central de la ley en estudio, es su
objeto, el cual, en el capitulo tercero, sobre los objetivos, condiciones minimas y plan

de ejecucion, en el articulo 8, indica lo siguiente:

“Articulo 8- Objetivo de la ejecucion.

Durante el cumplimiento de la sancién, deberan fijarse y fomentarse las
acciones necesarias que le permitan, a la persona joven sometida a algun tipo
de sanciodn, su desarrollo personal permanente, su insercion, integracion y
restauracion individual y social de la persona menor de edad, en la familia y la
sociedad, asi como el desarrollo de sus capacidades y sentido de

responsabilidad. Deberan brindarse, ademas, los instrumentos necesarios para
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la convivencia social, de manera que la persona joven pueda llevar una vida
futura exenta de conflictos de indole penal; para ello, cada institucion del
gobierno y las organizaciones no gubernamentales sin fines de lucro deberan
garantizar los programas, proyectos y servicios destinados a la poblacion sujeta

a esta ley”. (Ley de Ejecucion de las Sanciones Penales Juveniles, 2005).

Véase que, en todo momento, la finalidad propia del proceso penal juvenil y en
este caso, la ejecucion del mismo, siempre es buscar que el menor, no se vea afectado
en cuanto en su relacién y desarrollo social, ya que, en el cumplimiento de la pena a la
cual se vea inmerso, se debe de salvaguardar en todo momento, la posibilidad de la
convivencia social, la posibilidad de un ambiente familiar, su insercidn, integracion y
restauracion social; elementos fundamentales para que el menor implicado en un
proceso de tal indole, pueda, tal y como lo dice el articulo citado, llevar una vida futura

exenta de conflictos de indole penal.

De la mano con el articulo previamente citado de la ley de rito, se presenta un
elemento de suma importancia para el presente proyecto, y es la posibilidad de acudir
a la justicia restaurativa; esta posibilidad se encuentra de manera expresa en el articulo

8 bis de la ley de rito, misma que indica lo siguiente:
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“Articulo 8 bis- Derecho a la justicia restaurativa.

En fase de ejecucion de la sancion penal juvenil se debera garantizar el acceso
de las personas menores de edad a la justicia restaurativa, para promover una
responsabilidad activa frente a los hechos delictivos, la restauracion al dafio

causado a la victima, la comunidad y la integracién a su familia y sociedad”.

Al igual que la explicacion brindada en la exposicion del punto anterior, véase
que es fundamental en tema de sanciones y ejecucion de penas con personas menores
de edad, que no se busque la privatizar la libertad del menor de edad, sino que se
busquen medidas alternas, medidas que no vayan a afectar el futuro social y familiar
del menor, es por ello que siempre se debe garantizar el acceso a la justicia restaurativa,
y con ello, como bien lo indica el articulo citado, “ (...) promover una responsabilidad
activa frente a los hechos delictivos, la restauracion al dafio causado a la victima, la
comunidad y la integracion a su familia y sociedad”. (Ley de Ejecucion de las

Sanciones Penales Juveniles, 2005).

Esta ley en estudio, efectivamente es pieza fundamental para el desarrollo de la
presente investigacion, sin embargo, los puntos mas importantes para el desarrollo del
mismo, ya se expusieron anteriormente; sin embargo, cabe destacar el presente articulo
como base para conocer sobre el modo en que se ejecutan las sanciones a los menores

de edad:
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“Articulo 10- Plan individual para cumplir la sancion.

En todos los casos en los que la sancion impuesta amerite seguimiento, previo
al inicio de su ejecucion, se elaborara un plan individual para cumplirla, el cual
deberé ser discutido con la persona joven y se le dara audiencia al defensor o a

la defensora para que se pronuncie al respecto.

Este plan, cuya elaboracion estarda a cargo de la Direccion General de
Adaptacion Social, deberd contener una descripcion clara de los pasos por
seguir y de los objetivos pretendidos con la sancion correspondiente, segun lo

dispuesto por esta ley.

Se promoveran los abordajes restaurativos para la elaboracion y el seguimiento
de los planes de cumplimiento de la sancion penal; en ellos podran participar
personas de apoyo, la red de apoyo de justicia restaurativa juvenil, la
comunidad, entidades publicas y privadas, y las victimas en la medida de lo
posible. En caso de que la victima no pueda participar, no sera motivo de

impedimento para construir este plan.

Cuando se refiera a sanciones privativas de libertad, este plan deberd estar
terminado en un plazo maximo de ocho dias habiles a partir del momento en

que la persona joven ingrese al centro de privacién de libertad y, respecto de
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cualquier otra sancion, deberd concluirse en un plazo maximo de un mes,

contado desde la firmeza de la sentencia.

El plan individual debera estar apegado a las sanciones impuestas en sentencia
y debera considerar las ofertas de las instituciones gubernamentales y no
gubernamentales sin fines de lucro”. (Ley de Ejecucion de las Sanciones

Penales Juveniles, 2005).

Es importante mencionar dicho articulo porque como su esencia misma lo
indica, el proceso penal juvenil tiene como interés primordial, la reinsercion del menor
de edad a la sociedad y familia, por lo cual, cuando asi sea necesario, se realizara un

plan para el cumplimiento de la sancién y ejecucion de la misma.

El fin propio de lo anterior, es que se cumpla a cabalidad lo estipulado en contra
del menor, que se note el cambio y que en efecto puede cumplir con un plan de
desarrollo social, emocional y familiar; que se pueda determinar a ciencia cierta una
actitud y aptitud en cuanto al ilicito cometido y el cambio que deben realizar en su vida

la persona menor de edad.
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3.7. CODIGO DE LA NINEZ Y LA ADOLESCENCIA

Ley namero: 7739, Cddigo de la Nifiez y Adolescencia, aprobada en fecha 3 de
diciembre del afio 1997, se coloca como pieza clave en el desarrollo del proyecto, ya
que, en él, se tienen principios y elementos fundamentales acerca de las personas

menores de edad, sus derechos y garantias.

Para iniciar con el desarrollo y conocimiento del cddigo de rito, es necesario,
primeramente, conocer el objeto del mismo, el cual en su articulo 1, lo define de la

siguiente forma:
“Articulo 1°- Objetivo.

Este Codigo constituird el marco juridico minimo para la proteccion integral de
los derechos de las personas menores de edad. Establece los principios
fundamentales tanto de la participacién social o comunitaria como de los
procesos administrativo y judicial que involucren los derechos y las

obligaciones de esta poblacion.

Las normas de cualquier rango que les brinden mayor proteccion o beneficios
prevaleceran sobre las disposiciones de este Codigo™. (Cadigo de la Nifiez y la

Adolescencia, N° 7739, 1997)
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Ademas de lo anterior, el articulo 2, hace mencion sobre a quién se puede
reconocer como nifo o nifa, el cual, en lo que importa, indica que: “(...) toda persona
desde su concepcidn hasta los doce afios de edad cumplidos, y adolescente a toda
persona mayor de doce afios y menor de dieciocho (...). (Cddigo de la Nifiez y la

Adolescencia, N° 7739, 1997).

Por lo cual, si bien, es un tema claramente notorio, queda aun mas claro, y
confirma sobre la competencia y tutela del tramite penal juvenil, y la posibilidad de
acudir a la justicia restaurativa, ya que, segin su edad, tal y como se ha indicado a lo
largo de la presente investigacion, basta con ser mayor de 12 afios y menor de 18 afios,
o0 bien, que el proceso se haya tramitado antes de cumplir los 12 afios para poder ser

juzgado bajo la normativa especial, como lo es la Ley de Justicia Penal Juvenil.

Cita importante para tomar en consideracion es en cuanto al interés superior del
menor ante la sociedad, toda accion publica o privada, en la que se deberan considerar
antes que cualquier otra cosa, sus derechos y condiciones. Lo anterior se ve expuesto

en el articulo 5 del Cdodigo en estudio, el cual manifiesta que:
“Articulo 5°- Interés superior.

Toda accion publica o privada concerniente a una persona menor de dieciocho

afios, debera considerar su interés superior, el cual le garantiza el respeto de sus
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derechos en un ambiente fisico y mental sano, en procura del pleno desarrollo

personal.

La determinacion del interés superior debera considerar:

a) Su condicidn de sujeto de derechos y responsabilidades.

b) Su edad, grado de madurez, capacidad de discernimiento y demas

condiciones personales.

c) Las condiciones socioecondmicas en que se desenvuelve.

d) La correspondencia entre el interés individual y el social. (Cddigo de la Nifiez

y la Adolescencia, N° 7739, 1997).

Tomando en cuenta la literalidad del articulo antes citado, y aplicandola al
proceso penal juvenil, es menester reconocer que ese interes superior del menor es a
grandez rasgos un punto de peso en cuanto a la hora de ser escuchados, y tratados con
el mismo grado de importancia tanto sus derechos como sus deberes y demas

cualidades que posean.
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Parte de lo anterior se ve expuesto en el escrito de la Licenciada Michelle
Mayorga, tesis ya citada a lo largo del presente proyecto; ella hace mencién a la
proteccion, los deberes y derechos de las personas menores de edad. Ella manifiesta lo

siguiente:

“Con respecto a los derechos, el legislador pretendidé dar proteccion a las
personas menores de edad, resaltando los derechos y libertades fundamentales,
tales como, el derecho a la personalidad, a la familia, a la salud, a la educacion,
a la proteccion, al trabajo, el derecho de acceso a la justicia, al derecho de
que existan mecanismos expeditos de proteccion a sus derechos (trdmite
administrativo y judicial), a soluciones diferenciadas (conciliacion vy

mediacién), entre otros.

No obstante, pese al reconocimiento de esta serie de derechos también se les
asignd deberes, como la responsabilidad penal. De forma que, en aquellos casos
en los que una persona con edad entre 12 y 18 afios, realice un hecho delictivo,
estara sujeto a la Ley de Justicia Penal Juvenil, bajo el modelo de
responsabilidad penal, pudiendo ser juzgada y sancionada por tales hechos, “de
ahi la importancia de no dejar de lado este cuerpo normativo en el anélisis del
proceso evolutivo del modelo de responsabilidad penal en nuestro pais”.

(Mayorga, 2019).
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Es importante el Codigo citado por cuanto la proteccion integral del menor de
edad tiene un sustento general y especial, es por esa necesidad, que se busca
correlacionarlo con el proceso de justicia restaurativa, en el sentido de que, a la hora
que un menor de edad se equivoque, que cometa un hecho ilicito, que transgreda las
normativas nacionales, o bien, comunales, o simplemente que se vea inmerso en un
proceso judicial, que antes de realizar cualquier medio de juzgamiento, se considere en
efecto el interés superior del menor, el futuro a nivel social, comunal y familiar, que se
busquen medidas alternas de resolver el conflicto, que se acerquen las partes en diadlogo

y busquen la mejores soluciones sin afectar el desarrollo de la vida del menor.

3.8. CONCILIACION EN EL PROCESO PENAL JUVENIL

El instituto de la conciliacion en materia penal juvenil, se encuentra regulado
en efecto, en la Ley de Justicia Penal Juvenil, la cual, a su vez expresa en su contenido,

lo referente a la posibilidad de acudir a este medio de resolucion alterna de conflictos.

En el capitulo segundo, sobre la conciliacion, se expresa a partir del articulo 61
y siguientes, lo respectivo al proceso de conciliacion, el cual lo define el articulo 61

como:
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“ARTICULO 61.- Partes necesarias

La conciliacion es un acto jurisdiccional voluntario entre el ofendido o su

representante y el menor de edad, quienes seran las partes necesarias en ella”.

(Ley de Justicia Penal Juvenil, N° 7576, 1996).

De la misma forma, es necesario tomar en consideracion, el momento oportuno
y cOmo se realiza o ejecuta este instituto; el articulo 62 de la ley de rito, manifiesta lo
concerniente a la convocatoria de las partes y explica a grandes rasgos el tipo de

tramitologia de la audiencia de conciliacion, dicho articulo manifiesta lo siguiente:

“ARTICULO 62.- Convocatoria

Durante los diez dias posteriores al establecimiento de la acusacion y cuando
sea posible por la existencia de la persona ofendida, el Juez Penal Juvenil citara

a las partes a una audiencia de conciliacion.

El Juez Penal Juvenil, en su caracter de conciliador, invitard a las partes,
previamente asesoradas, a un acuerdo. Si el ofendido no tiene asesoramiento y
quiere participar en la audiencia de conciliacion, el Ministerio Publico le

asignara un asesor.
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Podra llegarse a un acuerdo de conciliacion en cualquier otra etapa del proceso,
en tanto no se haya decretado la resolucion definitiva en primera instancia”.

(Ley de Justicia Penal Juvenil, N° 7576, 1996).

Parte a destacar, incluso ya de previo citado en el desarrollo de la presente
investigacion, es la importancia de la supletoriedad de la norma en cuanto a la general

y la especial.

Notese el articulo 64 de la ley de rito: “ARTICULO 64.- Procedencia: La
conciliacién procedera en todos los casos en que es admisible para la justicia penal de

adultos”. (Ley de Justicia Restaurativa, N° 9582, 2018).

Dicho articulo citado en el parrafo anterior, hace mencién en cuanto a la
posibilidad de tomar en consideracién las estipulaciones legales del Codigo Penal,
actuando supletoriamente ante el vacio de la normativa Penal Juvenil del tema en

concreto.

Por ultimo, en cuanto al tema del instituto de la conciliacion en los procesos
penales juveniles, cabe resaltar el trdmite una vez que se hayan tomado los acuerdos y

se levante la debida acta de conciliacion; el articulo 65 de la ley de rito, en su texto cita:



81

“ARTICULO 65.- Acuerdos y acta de conciliacion

Presentes las partes y los demas interesados, debera explicarseles el objeto de
la diligencia. El Juez deberd instar a las partes a conciliarse y buscar un arreglo
al conflicto planteado. Luego se escucharan las propuestas del menor de edad y

del ofendido.

Si se llega a un acuerdo y el Juez lo aprueba, las partes firmaran el acta de
conciliacion. Pero de no haberlo, se dejard constancia de ello y se continuara

con la tramitacion del proceso.

En el acta de conciliacion se determinaran las obligaciones pactadas, el plazo
para su cumplimiento y el deber de informar al Juez sobre el cumplimiento de

lo pactado.

El arreglo conciliatorio suspenderd el procedimiento e interrumpira la
prescripcion de la accion, mientras su cumplimiento esté sujeto a plazo”. (Ley

de Justicia Penal Juvenil, N° 7576, 1996).

Cabe destacar la importancia que tiene este acuerdo conciliatorio para el

presente proyecto, y esto es debido a que, al ser, valga la redundancia, un acuerdo
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conciliatorio, quiere decir que ambas partes acudieron bajo voluntad propia a buscar
este medio de resolucion alterna de conflictos, para resolver de la mejor forma el

proceso.

El punto central de dicho articulo ligado a la presente investigacion, es que, para
llegar y tomar un acuerdo conciliatorio, las partes pueden pactar cuanta clausula
consideren Utiles y pertinentes en el cumplimiento alterno de la sancién. Es asi, como
se puede solicitar en efecto, planes de justicia restaurativa, tipos de trabajo comunal,
labor social, o cualquier tipo de método necesario para la entera satisfaccion de las

partes en el acuerdo que se llegue a discultir.

Con lo anterior, se trata de mitigar en sobremedida, los efectos de una sancién
0 pena mucho mas gravosa, lo cual, de la misma forma, afectaria al menor en su
desarrollo social, familiar y comunal, ante la realizacion de una situacion delictiva e

ilicita.

Ese arreglo conciliatorio al cual lleguen las partes, tendra sobre el proceso un
efecto suspensivo, y, ademas, se interrumpe la prescripcién de la accién penal, mientras
esté el cumplimiento de la conciliacién sujeto a plazo; en este sentido, el Tribunal de

Casacion Penal del Segundo Circuito Judicial de San José, se ha pronunciado al



83

respecto y ha manifestado en lo que importa, en la resolucién nimero: 185-2001 del

23 de febrero del afio 2001 lo siguiente:

“(...) El reclamo se acoge. Los conceptos “suspension” e “interrupcion” no
conllevan las mismas consecuencias desde el punto de vista juridico. Si nos
atenemos al concepto dado por el Diccionario de la Real Academia, la
suspension se define como “Accién o efecto de suspender o suspenderse”, y si
nos remitimos al significado de “suspender” se sefiala que es “Detener 0 deferir
por algin tiempo una accidén u obra”. A su vez el concepto de interrumpir se
define como “cortar la continuidad de una cosa en el lugar o en el tiempo”.
(Diccionario de la Real Academia, Madrid 1984, Vigésima Edicion). De lo
anterior se colige que esos conceptos de suspension e interrupcidn no tienen las
mismas consecuencias, y para los efectos que aqui interesan el primero, implica
que el plazo anterior rige, mientras que, en la interrupcidn, empieza a correr de
nuevo y de modo completo. Si en la especie existié un acuerdo conciliatorio, en
fecha dieciséis de octubre de mil novecientos noventa y ocho, confiriéndose un
plazo de un mes para su cumplimiento, esto es hasta el dieciséis de noviembre
de ese mismo afio, es preciso concluir que a partir de esta ultima fecha es que
comienza a correr de nuevo la prescripcion. El lapso anterior, desde la fecha de
los hechos primero de setiembre de mil novecientos noventa y seis hasta el
dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, no debe ser
considerado, como erroneamente lo hace la juez de instancia para efectos del

coémputo de la prescripcion. De modo tal que, tomando en consideracion esa
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ultima fecha, los hechos objeto de la causa no estan prescritos, pues conforme
al numeral 109 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, y siendo los hechos
calificados por el Ministerio Publico como constitutivos de robo agravado
segun el numeral 212 inciso 3 del Cdédigo Penal, habrian de prescribir en tres
afios. Plazo este Gltimo que- como ya indicamos lineas arriba - se debe contar a
partir del dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, de suerte
que es preciso concluir que los hechos objeto de este proceso prescribirian- de
no existir alguna otra causal interruptora o suspensiva- el dieciséis de
noviembre del dos mil unos. En razén de lo expuesto, se acoge el recurso de la
representacion fiscal y se anula la sentencia de sobreseimiento definitivo por
prescripcion de la accion penal dictada por el Juzgado Penal Juvenil de San José
de las diez horas con cuarenta minutos del veintitrés de agosto del dos mil. Debe

el despacho continuar con los procedimientos conforme a derecho.

3.9. SUSPENSION DEL PROCESO A PRUEBA

Otro de los procesos a los cuales se pueden ver inmersos los menores que
incurran en un hecho delictivo y sean parte de un proceso penal juvenil, es la

posibilidad de la suspensidn del proceso a prueba.



85

Dicho proceso de suspension del proceso a prueba, lo define la Licenciada

Michelle Mayorga en su tesis ya citada en este proceso de la siguiente forma:

“(...) Es un instituto procesal que detiene el ejercicio de la accion penal a favor
de un sujeto imputado por la comision de un ilicito, quien somete, durante un
plazo, a una prueba en la cual debera cumplir satisfactoriamente con ciertas y
determinadas obligaciones legales e instrucciones que le imparta el Juez para el
caso concreto, a cuyo término se declara extinguida la accién penal, sin
consecuencias juridico-penales posteriores. Si se transgrede o cumple
insatisfactoriamente la prueba, el Juez, previa audiencia en la que interviene el
imputado, tiene la facultad de revocar la medida y retomar la persecucion penal

contra €l (...)”. (Mayorga, 2019).

Por otra parte, la legislacion penal juvenil en el contenido de su normativa,
contempla la posibilidad de acudir a este tipo de procedimientos, mismo que se estipula

en el articulo 89 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, la cual expresamente cita:

“ARTICULO 89.- Suspension del proceso a prueba

Resuelta la procedencia de la acusacion, el Juez, (*) a solicitud de parte, podra
ordenar la suspension del proceso a prueba, en todos los casos en que proceda

la ejecucion condicional de la sancion para el menor de edad.
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Junto con la suspension del proceso a prueba, el Juez podré decretar cualquiera
de las ordenes de orientacion y supervision establecidas en esta ley. Esta
suspension interrumpird el plazo de la prescripcion”. (Ley de Justicia Penal

Juvenil, N° 7576, 1996).

Al igual que el proceso anteriormente desarrollado de la conciliacion, la
suspension del proceso a prueba, tal y como lo indica el texto del articulo arriba citado,
indica que “(...) el Juez podra decretar cualquier de las 6rdenes de orientacion y
supervision establecidas en esta ley (...)” (Ley de Justicia Penal Juvenil, N° 7576,
1996). Es con lo anterior, que entra la posibilidad de acoplar nuevamente la posibilidad
de acudir a la justicia restaurativa en efecto con el procedimiento en curso, acercar a
las partes a un arreglo propio y suspender el proceso por mientras se estd cumpliendo

el plan previamente establecido y acordado.

Siempre es necesaria la mencion del interés superior el menor, ya previamente
estudiada y que encuentra su sustento en el Cédigo de la Nifiez y Adolescencia, sin
embargo, véase que toda la normativa penal que compone el proceso mismo, hace
resguardo a ese interés dicho; ademas, las medidas de reparo, en su mayoria son
medidas socioeducativas, cumpliendo con el fin propio de todas esas normativas que

engloban el proceso penal juvenil.
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3.10. REPARACION DEL DANO COMO CAUSA DE

EXTINCION DE LA ACCION PENAL

Parte de los medios alternos para resolver el conflicto en cuanto a la realizacion
y comisién de un hecho delictivo por parte de un menor de edad, es ademas de las
expuestas a lo largo de la presente investigacion, la reparacion del dafio como causa de

extincion de la accién penal.

La Ley de Justicia Penal Juvenil, en el contenido de su normativa, expresa en

el articulo 127 lo siguiente:
“ARTICULO 127.- Reparacién de dafios

La reparacion de los dafios a la victima del delito consiste en la prestacion
directa del trabajo, por el menor de edad en favor de la victima, con el fin de
resarcir o restituir el dafio causado por el delito. Para repararlo, se requerira el
consentimiento de la victima y del menor de edad; ademas, la aprobacién del

Juez.

Con el acuerdo de la victima y el menor de edad, la pena podra sustituirse por
una suma de dinero que el Juez fijara, la cual no podra exceder de la cuantia de

los dafios y perjuicios ocasionados por el hecho. La sancion se considerara
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cumplida cuando el Juez determine que el dafio ha sido reparado en la mejor

forma posible. (Ley de Justicia Penal Juvenil, N° 7576, 1996).

En dicho articulo recién citado, se expresa literalmente en lo que consiste dicho
medio de resolucion alterna de conflictos, el cual, se basa en que el victimario deba

resarcir o restituir el dafio causado a la victima.

Para poder lograr lo anterior citado, es necesario que ambas partes estén de
acuerdo en cuanto a, valga la redundancia, los acuerdos que vayan a tomar, la forma de
ejecutarlos o bien, como se expondra en el siguiente parrafo, el monto sobre el cual se

pueda resarcir el dafio.

El parrafo segundo de dicho articulo, claramente expresa la posibilidad de que
ese medio alterno para resolver el conflicto de forma econdmica, sin embargo, esa suma
de dinero, tal cual lo indica el articulo, “(...) no podra exceder de la cuantia de los
dafios y perjuicios ocasionados por el hecho (...)”. (Ley de Ejecucidn de las Sanciones

Penales Juveniles, 2005).
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3.11. MOMENTOS PROCESALES PARA LA

APLICACION DE MEDIDAS ALTERNAS Y JUSTICIA

RESTAURATIVA

Habiendo expresando en los puntos anteriores lo concerniente en cuanto a lo
que es el proceso penal juvenil y la posibilidad de acudir a la justicia restaurativa,
resulta util y necesario, tomar en consideracion el momento procesal oportuno para
solicitar la aplicacion de medidas alternas o0 métodos de resolucion alterna de conflictos

y la solicitud de justicia restaurativa en el proceso penal juvenil.

Tal y como se tramitan la mayoria de procesos a nivel nacional, se aplica el
principio de preclusion del acto, el cual, a grandes rasgos, lo que significa es que, una

vez que se termind una etapa en el proceso, no se puede volver a ella.

El Licenciado Carlos Felipe Montero Morales, en su tesis “JUSTICIA
RESTAURATIVA EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO COSTARRICENSE:
ANALISIS DE SUS PRINCIPIOS Y CARACTERISTICAS DESDE UN PUNTO DE
VISTA PROCESAL Y SUSTANTIVO Y SU DIFERENCIA EN LA RESOLUCION
DEL CONFLICTO FRENTE AL PROCESO PENAL ORDINARIO” manifiesta lo

siguiente:
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“(...) es correcto decir que el proceso penal tiene etapas en las cuales es
procedente la aplicacién de medidas alternas y que cuando se agotan estas

etapas, ya no es posible la aplicacion de las mismas (...)”. (Montero, 2018).

Es por lo anterior, que resulta sumamente necesario tomar en consideracion las
etapas y momentos procesales oportunos para solicitar dicha justicia restaurativa y las

medidas alternas del mismao.

3.11.1. Etapa preparatoria

El articulo 274 del Codigo Procesal Penal, siendo este el Codigo con el cual, se
tramitan los procesos penales juveniles, indica al respecto de la etapa preparatoria lo

siguiente:
“ARTICULO 274.- Finalidad

El procedimiento preparatorio tendra por objeto determinar si hay base para el
juicio, mediante la recoleccion de los elementos que permitan fundar la
acusacion del fiscal o del querellante y la defensa del imputado”. (Cddigo

Procesal Penal, Ley 7594, 1998).
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Notese la finalidad de la etapa preparatoria, la cual es en esencia, tal y como lo
indica el articulo citado, “(...) determinar si hay base para el juicio (...)” (Codigo

Procesal Penal, Ley 7594, 1998).

Lo concerniente en cuanto a la tramitacion procesal de esta etapa se encuentra
con el Ministerio Publico, mismo que se encarga de preparar el caso en contra del
sospechoso de cometer un ilicito, o bien, un hecho delito; es una etapa donde se van a
recabar todo tipo de pruebas, para como bien lo indica su nombre, realizar los actos
preparatorios para que con todos ellos, se logren determinar si en efecto, existe la

comisién de un delito y determinar el posible o presunto responsable del mismo.

De la misma forma, el Licenciado Carlos Montero antes citado, muestra en su

texto lo siguiente:

“(...) Esta etapa inicia con la noticia criminis la cual dependiendo del delito
tendra diferentes manifestaciones como lo puede ser una denuncia, la querella,
un oficio de alguna institucién, entre otros. Durante esta etapa deben respetarse
los principios rectores en la recoleccion de la prueba, la imparcialidad, la
legalidad, la inviolabilidad de la defensa y la presuncion de inocencia del
imputado como principales pilares, siempre en respeto de las garantias de las

partes (...).
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(...) En esta etapa no es comun la aplicacion de medidas alternas, sin embargo,
si se sientan las bases para una posterior aplicacion de las mismas. En la
declaracién indagatoria que se realiza a la persona imputada, se les pregunta si
estan dispuestos a someterse a una medida alterna, lo cual queda consignado en
el expediente. Lo mas relevante para nuestro trabajo es que ahora con la
aplicacion del programa de justicia restaurativa, el imputado tiene la
oportunidad de solicitar que su caso sea enviado a la tramitacion por este
programa, por lo que en los casos en los que se admite la solicitud, el expediente
es remitido inmediatamente después de la declaracion indagatoria con la

resolucion del Fiscal y es cerrado estadisticamente en la Fiscalia.

La aplicacion de la justicia restaurativa en nuestro proceso penal se lleva a cabo,
en la mayoria de los casos, en la etapa preparatoria, pues la remision de casos
se realiza sin una solicitud de acusacion y apertura a juicio por parte del Fiscal.
La aplicacién de medidas alternas en justicia restaurativa toma lugar en esta
etapa del proceso penal. Es importante mencionar que la aplicacién de medidas
alternas en esta etapa procesal no se reduce solo a su utilizacion por medio del
programa de justicia restaurativa, es decir, mediante la via del proceso penal

ordinario también existe la posibilidad de aplicar los institutos alternos.
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Lo anterior significa que en los casos remitidos a justicia restaurativa despues
de la declaracion indagatoria toman otro rumbo donde no conoce el juez de la
etapa intermedia, sino que se busca la aplicacién de un instituto alterno desde
otra arista. Sin duda esta es la principal diferencia procesal entre ambas vias de
resolucion de conflictos, que se lleva a cabo aun sin legislacion expresa que lo

regule (...)”. (Montero, 2018).

La anterior cita es de suma importancia tomarla tal cual, desde la perspectiva
del mismo autor, ya que, el andlisis que realiza, encaja perfectamente en el desarrollo
del presente proceso, por cuanto, indica y figura la posibilidad, o bien, el momento en
que se puede y no, realizar la solicitud de justicia restaurativa, y no es Unicamente
solicitarlo, sino que, eso conlleva todo un anélisis de procesos, pruebas, expediente y
conductas para poder determinar a ciencia cierta, si el menor solicitante es merecedero

de tal beneficio alterno al proceso y sancion convencional.

3.11.1.1. Audiencia temprana

La audiencia temprana encuentra su sustento en la Ley de Justicia Restaurativa,
especificamente en el articulo 3, en cuanto a las definiciones, incido d), el cual indica

literalmente lo siguiente:
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“ARTICULO 3- Definiciones.

Para los efectos de la presente ley se definen los siguientes términos:

(..)

d) Audiencia temprana: audiencia oral que en sede judicial es convocada por la
persona juzgadora competente a las partes intervinientes y de conformidad con
la normativa procesal penal, penal juvenil y contravencional para que se
judicialice el procedimiento restaurativo aplicado”. (Ley de Justicia

Restaurativa, N° 9582, 2018).

Con el articulo citado, se puede notar claramente que, el momento indicado para
presentar y solicitar la justicia restaurativa, tiene cabida en esta audiencia temprana, la
cual, tal y como se expreso en el articulo citado, el juzgador convoca esta audiencia
para que se judicialice el procedimiento restaurativo, es en este momento en el que se

aplica la reunion restaurativa.

De la misma forma, el autor ya citado, el Licenciado Carlos Montero expresa
un punto de vista de suma importancia para esta investigacion, él manifiesta lo

siguiente:

“(...) Es importante hacer la siguiente aclaracion, la reunidn restaurativa no
llega atomar el lugar de la audiencia temprana ya que lo que procede legalmente

es esta segunda, sin embargo, lo correcto es que una vez que se da por finalizada
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la reunién restaurativa se procede con la audiencia temprana para la

homologacion de los acuerdos (...)”. (Montero, 2018).

Con lo anterior citado, nétese que hay una linea de trabajo que seguir, en cuanto
a la realizacion de la reunion restaurativa y bien, la audiencia temprana, en donde,
segun el autor, no son excluyentes entre si, sino que mas bien, se debe completar una

para proseguir con la otra.

En primer punto, se debe realizar la reunidn restaurativa, presentar el proceso,
que las partes estén en el acto, y se tomen los acuerdos que asi consideren pertinentes
los comparecientes a tal reunién; una vez que se toman esos acuerdos, se procede con

la audiencia temprana para la homologacion judicial de dichos acuerdos.

3.11.2. Etapa intermedia

Posteriormente se llega a la etapa intermedia, en la que da inicio cuando el
expediente ya conocido en la etapa preparatoria, llega y es recibido por el juzgado penal

juvenil, este lo recibe con la acusacion y solicitud de apertura a juicio.
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La esencia propia de la presente etapa, se basa principalmente en determinar si
el hecho, o bien, la causa, cuenta con todos los aspectos y elementos necesarios para
realizar la convocatoria a audiencia y abrir el proceso, o bien, si no se cuenta con lo

necesario para iniciar el juicio, por lo cual, el proceso no debe seguir su debido tramite.

Una vez que llega el expediente al juzgado penal juvenil, si realizando el estudio
del caso, se encontraron los elementos suficientes para elevar la causa a juicio, es
juzgador estd facultado para convocar una audiencia preliminar, esta audiencia
preliminar sirve para conocer a primera mano, todas las pruebas y elementos de los
cuales se compone en expediente en tramite, de la misma forma, es en esa audiencia
preliminar donde las partes pueden convenir y optar por una medida de resolucion

alterna de conflictos.

De la mano con lo anterior, es importante destacar que, si las partes no logran
convenir en la posibilidad de realizar una resolucién alterna de conflictos, no estan
obligados a hacerla, ya que, como bien lo indica su nombre, es un medio alterno a la
pena convencional, en la cual, ambas partes deben dar su visto bueno para su ejecucion;
por lo tanto, si eventualmente no se llega a un acuerdo para un medio alterno, se debera
continuar con el tramite procesal y en dicha audiencia, exponer sus alegatos y

argumentos, ademas de los medios probatorios ante el juez, para que él sea quien en su
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sana critica racional, determine si existen los elementos necesarios para elevar la causa

y abrir el debate.

En este acapite, el autor Carlos Montero, ya previamente citado, en su trabajo
manifiesta lo referente en cuanto a la privacidad y proceso mismo de la etapa

intermedia, él indica que:

“(...) Es importante sefialar que hasta el momento las actuaciones y el proceso
en general reviste cardcter de privado totalmente, siendo que no existe
probabilidad de culpabilidad suficiente para exponer a la persona imputada ante

el cuestionamiento publico.

La etapa intermedia concluye cuando el juez toma una resolucién sobre la causa
ya sea para su sobreseimiento definitivo o provisional o para continuar hacia el

debate, en cuyo caso se hace mediante un auto de apertura a juicio (...).”

3.11.3. Etapa de juicio

Para llegar a esta etapa, se debieron haber cumplido a cabalidad todas las
anteriores etapas procesales, y en efecto, para llegar hasta este punto, no se llego a

ningun acuerdo en cuanto a la resolucidn alterna de conflictos.
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La etapa de juicio, principalmente es la encargada de la realizacién del debate
oral y publico, en donde se deberan guardar celosamente, todas aquellas garantias a las

cuales estan intrinsecamente resguardada la persona que esté siendo juzgada.

El autor costarricense, el Licenciado Francisco Sanchez, en su obra literaria
titulada “La tramitacion de los procesos penales”, manifiesta lo referente a la etapa de

juicio, este la define de la siguiente forma:

“La etapa de debate a la que se llega luego de dictado un auto de apertura a
juicio una vez culminada la etapa intermedia, esta prevista como la fase
principal del proceso penal, pues en ella se van a recibir las pruebas del caso y
se va a discutir, en definitiva, acerca de la responsabilidad penal de la persona

acusada.”

Consiste principalmente en un debate contradictorio donde se expone la prueba
de cargo y descargo para llevar al juez a una resolucion donde no exista la duda
sobre la culpabilidad de los hechos para la redaccién de una sentencia
condenatoria, 0 en su defecto una sentencia absolutoria si existe duda sobre la

culpabilidad de la persona imputada.

Generalmente en la préctica, se da el caso de la aplicacion de medidas alternas

en etapa de juicio aun después de emitido el auto de apertura a juicio, siempre
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y cuando el debate no haya sido abierto. Sin embargo, la Ley establece que una
vez que se acuerda la apertura a juicio (emision del auto de apertura a juicio),
se ve agotada la posibilidad de optar por una medida alterna, este tema se ve
reflejado en el numeral 25 del Codigo Procesal Penal: “La suspension del
procedimiento podra solicitarse en cualquier momento, hasta antes de acordarse
la apertura a juicio, y no impedira el ejercicio de la accion civil ante los

tribunales respectivos”. (Francisco, 2009).

En vista de la anterior cita expuesta por el Licenciado Francisco, no queda mas
que agregar que, en ocasiones es necesario de conformidad con las circunstancias que
engloban el proceso mismo, llegar hasta la etapa de juicio y en materia penal juvenil,
que sea el propio juzgador quien decida sobre la forma en la que se va a juzgar a la
persona menor de edad; sin embargo, si cabe la posibilidad de llegar a un acuerdo
mediante la resolucion alterna de conflictos, o bien, solicitar la justicia restaurativa
como un medio alterno a la pena convencional, y en pro del interés superior del menor
expresado ya en la normativa previamente citada, también es necesario valorar todos
los puntos y la posible afectacion que podria tener un menor de edad si se ve inmerso
en una condena penal convencional, el gran dafio que podria producir en su vida social,

familiar y comunal.
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3.13. PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA DEL

PODER JUDICIAL DE LA REPUBLICA DE COSTARICA

El programa de justicia restaurativa del Poder Judicial de Costa Rica, desde el
afio 2010, ha sido de gran ayuda y colaboracion con las personas menores de edad en
cuanto al resguardo de sus intereses, futuro y vida social, en pro siempre del principio

de interés superior del menor.

El génesis de tal programa, se manifiesta con el propio texto de su creacion, el

cual se cita textualmente:

“El Poder Judicial de Costa Rica en cumplimiento de los compromisos
internacionales de derechos humanos a favor de la nifiez y adolescencia, asi
como de la Constitucion Politica y la legislacion derivada, impulsa el Acceso a
la Justicia de las personas en condicion de vulnerabilidad. En ese sentido, la
Corte Plena, en sesion N.° 34-10, del 29 de noviembre de 2010, articulo XVII,
aprobd la “Politica Judicial dirigida al Mejoramiento del Acceso a la Justicia de
las Nifias, Nifios y Adolescentes en Costa Rica”, suscrita por la Comision
Nacional para el Mejoramiento de la Administracion de Justicia con el apoyo
de UNICEF. En la que se considerd importante que la poblacién menor de edad
cuente con los instrumentos adecuados para acceder a los servicios alternativos

o0 complementarios al proceso judicial, dentro de los cuales se encuentra la
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Justicia Restaurativa (...)”. (Programa de Justicia Restaurativa del Poder

Judicial de la Republica de Costa Rica, 2010).

De la mano con lo anterior, es importante indicar que tal programa ya citado de
justicia restaurativa, tiene como interés fundamental el apoyo a la poblacién menor,
que se ve implicada en un proceso penal juvenil, con ello, ayuda a difundir las buenas
practicas en cuanto a la metodologia y redes de apoyo a la persona menor de edad que

se vea inmersa en un proceso de ese tipo.

Dicho programa, se enfoca segun lo indica el texto informativo de su creacion
en las comunidades con alto indice delictivo, o bien, urbano marginales, segun los
estudios realizados por el mismo Poder Judicial de la Republica de Costa Rica, entre
ellos se encuentran barrios bajos de Cartago, otros como Alajuelita, Pavas, Hatillo y
las provincias de Limon y Puntarenas. (Programa de Justicia Restaurativa del Poder

Judicial de la Republica de Costa Rica, 2010).

Parte importante del programa es el trabajo cercano con los jévenes de la
comunidad, ser un medio de comunicacién y didlogo en donde todas las partes de la
comunidad puedan participar para resolver de forma alterna todo tipo de conflictos que

se puedan generar entre los menores de edad.
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De la misma forma, el propio texto del programa resalta como punto de interés
toda esa logistica con la que cuentan, siendo ese un plan piloto para llegar el proceso a
mas comunidades de acuerdo a su comportamiento y los estudios realizados. De la

mano con lo expresado, dicho texto manifiesta que:

“(...) El impacto del Programa lo percibira la persona victima de forma directa,
porque se le garantizara la participacion activa en la solucién del conflicto, se
le repararé el dafio causado, ademas influird directamente en la satisfaccion en
el acceso a la justicia, porque esta sera pronta e integral, es decir, involucrando

al ofensor, la victima y la comunidad a través de las redes de apoyo.

El Programa y la labor conjunta, también posibilitardn la capacitacion de
diversos equipos de trabajo que se estructuren alrededor de la Justicia
Restaurativa como nueva forma de resolver integralmente los conflictos. Al
mismo tiempo, se impulsara la conformacién de redes de apoyo dentro de las
comunidades que haran exitosos los acuerdos y el seguimiento de los mismos
en beneficio de las personas menores de edad (...)”. (Programa de Justicia

Restaurativa del Poder Judicial de la Republica de Costa Rica, 2010).

En vista de lo anterior citado, Unicamente queda resaltar el excelente trabajo
que esta realizando el Poder Judicial de la Republica de Costa Rica en cuanto a la labor

social con los menores de edad, realizando todos estos programas piloto en zonas donde
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pueda ser que, por su calidad social, los menores de edad se desvien de sus buenos

caminos.

Parte fundamental de ese programa es ser un medio coercitivo para con los
menores de edad, y si bien, ya se encuentra un proceso establecido y en curso, poder
facultar a las partes como un mediador de dialogo y acercamiento en bldsqueda como
bien se ha estudiado en la presente investigacion, del interés superior del menor y tratar
de todas las formas posibles la aplicacidn de la justicia restaurativa como medio alterno
a la persecucion de una pena convencional, para la reinsercion social y evitar cualquier

dafo a la vida social y futuro del menor.

3.15. ANALISIS DE JURISPRUDENCIA

3.15.1. Resoluciéon nimero: 00135 - 2019

En la resolucion namero: 00135-2019, de las diez horas treinta y cinco minutos
del veintiocho de mayo del afio dos mil diecinueve, por parte del Tribunal de Apelacion
de Sentencia Penal Juvenil del Segundo Circuito Judicial de San José, manifiesta lo

concerniente en cuanto al proceso penal juvenil y la importancia de la aplicacion de los
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procesos alternos de justicia restaurativa, en lo que importa, dicha resolucién

manifiesta lo siguiente:

“(...) El Tribunal considera que no lleva razon la Defensa en sus
cuestionamientos. Por un orden légico vamos a empezar por el Gltimo de los
alegatos que hizo don Luis Gerardo, que se refiere al tema de que la audiencia
la asume una persona juzgadora que dice él, no es especializada, sino que es
una jueza o una persona juzgadora que ejerce en la jurisdiccion penal ordinaria
y gque eso se nota en el trato al joven, se nota en el manejo de la audiencia y en
la resolucién. Entonces, de entrada vamos a decir que efectivamente, segun las
Convenciones Internacionales suscritas voluntariamente por Costa Rica y que
generan obligaciones de caracter Internacional tanto en la Convencion sobre los
Derechos del Nifio en el articulo 40 como en las Reglas de Beijing, en las
Directrices de Riad y particularmente en las Reglas de La Habana, todos estos
documentos internacionales que forman parte del Corpus luris de Nifiez y
Adolescencia a nivel internacional y que tienen normas especificas referidas a
la justicia juvenil, sefialan el mandato de la especializacion. Este mandato hay
muchas formas de verlo, no nos vamos a extender mucho en este término, en
este tema, pero si es una aspiracion y es una obligacion que tiene que ver
béasicamente con los conocimientos especializados en la normativa
internacional y en los principios basicos y esenciales que hacen diferente la
justicia juvenil de la ordinaria, el interés superior, la proteccién integral, la

excepcionalidad de las medidas privativas de libertad, la existencia de sanciones
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alternativas, de soluciones diferenciadas, de la justicia restaurativa, pero incluso
la justicia restaurativa que es casi un mandato de la desjudicializacion, etc, que
son propios de la materia penal juvenil, también estan siendo traslapados a la
justicia penal ordinaria, como la justicia penal restaurativa y la existencia de
mecanismos alternativos, no con la velocidad que se quisiera, en materia
ordinaria. En este caso concreto, si es cierto no podemos negar que es una jueza
penal la que asume, ¢hay desconocimiento de los principios béasicos para
resolver una medida cautelar? No, los presupuestos procesales para analizar una
medida cautelar en materia penal juvenil y en materia ordinaria, son en principio
los mismos, los mismos riesgos, se trata de medidas de aseguramiento
procesales, no se trata de un adelantamiento de la sancion, ni de un juicio sobre
la culpabilidad de la persona menor de edad (...)”. (Resolucién, N° 00135 -

2019, 2019).

Cabe destacar del presente extracto de la resolucion antes citada, la importancia
de la justicia restaurativa en el proceso penal juvenil, ademas que, de acuerdo a toda la
normativa internacional, a la cual, la Republica de Costa Rica esta intrinsecamente
confirmada en su legislacion, la necesidad de aplicar medidas de resolucion alterna de
los conflictos por cuanto la necesitad de, tal y como lo indica la resolucion citada, la
desjudicializacion de la accion penal en cuanto a la prosecucion de un proceso en contra

de un menor de edad.
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De la misma forma, tal y como se ha citado a lo largo de la presente
investigacion, cabe destacar siempre como prioridad, la busqueda del resguardo del
interés superior del menor, en pro de una vida sana y una reinsercién social, por cuanto,
una pena convencional de un proceso penal, podria ocasionarle grandes y graves dafios
en su vida social, ya que, seria tratado como un delincuente, y no como un menor que
simplemente por gran cantidad de factores pudo haberse equivocado en la toma de

decisiones en su vida.

Por lo tanto, todas aquellas normativas las cuales estan reconocidas en la
legislacion costarricense, tienen gran peso a la hora de la toma de dichas decisiones, no
se trata simplemente de juzgar por una accién delictiva, sino que, hay que conocer todo

el trasfondo del ilicito cometido.

De la anterior resolucion, el “Por Tanto” de la misma manifiesta lo siguiente en

cuanto al recurso presentado:

“(..) Por tanto: Se declara sin lugar el recurso de apelacion interpuesto por la
Defensa Pablica y se insta al Juzgado Penal Juvenil de Cartago a realizar las
diligencias necesarias para que dentro del plazo de la medida cautelar vigente,
se realicen los estudios psicosociales de la persona menor de edad, tomando en

cuenta que esta privada de su libertad, asi como que se acelere el proceso para
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una pronta definicion de su situacion juridica (...)”. (Resolucion, N° 00135 -

2019, 2019).

En este caso, el menor estaba privado de libertad, por lo que, se ordeno realizar
las diligencias necesarias para realizar los exdmenes y pruebas pertinentes para conocer
a ciencia cierta, la condicion propia del menor en cuanto a la comision del hecho

delictivo y la basqueda de una mejor posibilidad alterna a la pena convencional.

3.15.2. Resoluciéon numero: 00011 — 2021

En la resolucion nimero: 00011-2021, de las diez horas del veinte de enero del
afio dos mil veintiuno, por parte del Tribunal de Apelacion de Sentencia Penal Juvenil,
Seccion Primer del Segundo Circuito Judicial de San José, manifiesta lo concerniente
en cuanto a la reunion restaurativa y los acuerdos tomados entre las partes como medio
de resolucion alterna de conflictos; en lo que importa, esta resolucion manifiesta lo

siguiente:

“(...) el Juzgado en funciones de Juzgado Penal Juvenil de Puriscal convoca a
una "Reunion Restaurativa”, audiencia temprana y/o declaracion indagatoria
para celebrarse a las 14:30 horas de ese mismo dia 5 de noviembre de 2020
(folio 57). De seguido lo que aparece es una especie de minuta, que tiene como

hora las 14:20 horas del mismo 5 de noviembre de 2020 que describe a las partes
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presentes, luego titula "ACUERDO DE JUSTICIA RESTAURATIVA" y se
explica que el joven ofrece una disculpa sin sujecion a plazo y que el ofendido
acepta la disculpa. Se consigna que el fiscal se opone al acuerdo y que va a
realizar consultas para apelar. De seguido se anota: "EIl suscrito juzgador le
explico (sic) los alcances de la conciliacion a la persona ofendida y la misma
manifiesta su total anuencia indicando que es consiente (sic) que el proceso
quedaba totalmente archivado, de conformidad con los articulos 61 a 63 de la
Ley de Justicia Penal Juvenil, se homologa el acuerdo conciliatorio y quedan
las partes debidamente notificadas de la resolucion dictada en forma oral (...).”

(Resolucién, Namero: 00011 - 2021, 2021).

Con esta resolucion, se pretende demostrar la posibilidad y el acceso que tienen
las partes a la hora de llegar a los acuerdos que consideren necesarios para la resolucion
alterna de los conflictos; en este caso, el acuerdo tomado fue de una disculpa por parte
del menos, poniendo fin al proceso con dicho acuerdo tomado al pie de la justicia

restaurativa.

De la mano con el parrafo anterior, no siempre resulta totalmente beneficioso
el acuerdo tomado, e incluso, aunque parezca que se estd tomando a libre voluntad, no
siempre es asi; en este caso, el fiscal de la causa, apel6 el acuerdo tomado, manifestando

principalmente que dicho acuerdo no se estaba tomando a libre voluntad, sino mas bien,
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porque la victima, ya no queria seguir con el trdmite del proceso. El “Por Tanto” de
dicha resolucion, acoge el recurso de apelacion presentado por el Ministerio Publico y

ordena el reenvio para una nueva valoracion, el mismo indica lo siguiente:

“(...) Se declara con lugar el recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio
Publico, al ser imposible la verificacion del procedimiento y de la decision
adoptada en este caso. Se decreta la ineficacia de la decision de extinguir la
accion penal, que se adopt6 en audiencia de las 14:20 horas, del 5 de enero, por
el Juzgado en funciones de Juzgado Penal Juvenil de Puriscal, asi como lo
acontecido durante la audiencia. Se ordena el reenvio para que una persona
juzgadora distinta de la que intervino ya en este asunto, siga adelante con el
proceso y verifique la existencia de peticiones de las partes para acordar alguna
solucion diferenciada, asi como la debida participacion del Ministerio Publico
o bien se contintie con el desarrollo del proceso como corresponde (...)”.

(Resolucién, Namero: 00011 - 2021, 2021).

Por lo tanto, no siempre se aceptan u homologan los acuerdos tomados entre las
partes, siempre es necesaria una valoracién mas a fondo del tema en concreto y lograr
determinar si el acuerdo tomado esta viciado por algun tipo de presion u hostigamiento,

tal y como sucedié en el presente caso.
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CAPITULO IV

ANALISIS E INTERPRETACION DE DATOS
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4.1. ANALISIS E INTERPRETACION DE ENTREVISTAS

REALIZADAS A PROFESIONALES EN DERECHO

Con respecto a este apartado, se realizaron varias entrevistas a profesionales en
derechos; las entrevistas consistieron en 9 preguntas, las cuales fueron en efecto
enfocadas a conocer desde el punto de vista y la expertis de los Abogados, lo referente

a los objetivos base de esta investigacion. Los resultados fueron los siguientes:

4.1.1. Analisis de resultado de la entrevista realizada al Licenciado

Kevin Salazar Cartin

1. Con respecto a la primera pregunta: “;,Ha tramitado procesos en materia

penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa?”

El Licenciado Salazar, indica en la encuesta no haber tramitados procesos en la

via penal juvenil.
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2. Con respecto a la segunda pregunta: “Si su respuesta anterior es afirmativa.
En esos procesos en materia penal juvenil, ;Ha solicitado la justicia

restaurativa?”

Al igual que la anterior, el Licenciado indica en el mismo documento, que, al
no haber llevado un proceso penal juvenil, tampoco ha solicitado el beneficio de la

justicia restaurativa.

3. Con respecto a la tercera pregunta: “¢Considera usted como una opcién la

justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un menor de edad?”

El Licenciado manifiesta entre otras cosas que: “Claro que si, es una forma
rapida y sencilla de terminar un proceso (...)”, por lo que, en efecto, segin lo
desarrollado en la presente investigacion, es un trdmite mas sencillo y més accesible

para las partes a la hora de terminar el proceso en via penal juvenil.

4. Con respecto a la cuarta pregunta: “¢ Cual es su criterio en cuanto a la justicia

restaurativa?”
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Con respecto a la presente interrogante, el Licenciado manifiesta que: “(...) un
medio de resolucion alterna de conflictos, mas expedita y menos gravosa para los

intereses del menor sometido a un proceso penal juvenil”.

Con lo anterior, es claro que, en efecto, tal y como lo expresa el Licenciado
Salazar, la justicia restaurativa, viendo desde los intereses del menor, va a ser el medio
idéneo para buscar una forma alterna de resolver el proceso y que su sancién sea menos

gravosa que una pena convencional.

5. Con respecto a la quinta pregunta: “;,Considera usted que la Ley de justicia

restaurativa cumple el alcance para la cual fue creada?”

Ante la presente interrogante el Licenciado manifiesta que desconoce a ciencia
cierta, sin embargo, indica que considera que es un buen medio para terminar de forma

anticipada los procesos.

6. Con respecto a la sexta pregunta: “¢Existen los medios institucionales
adecuados en Costa Rica para que la Justicia restaurativa sea cumplida

con amplitud?”
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En esta pregunta, el Licenciado Salazar indica que para e€l, existe la

infraestructura y el personal necesario para llevar a cabo todo ese tipo de procesos.

Claramente, se han realizado grandes aportes y reformas en cuanto a la justicia
penal juvenil y la justicia restaurativa, por cuanto los programas y todos los beneficios
gue poseen los menores en efecto hacen que se cumplan con amplitud todos los

pardmetros establecidos.

7. Con respecto a la setima pregunta: “¢ Usted tiene conocimiento si los menores
de edad que han utilizado el procedimiento justicia restaurativa tienen

indicios de volver a incurrir en delito?”

Con la presente interrogante, el Licenciado Salazar tiene una perspectiva en
cuanto a la reincidencia del delito, el manifiesta entre otras cosas: “(...) también se
deben valorar factores externos que pueden perjudicar a los menores en cuanto a la

reincidencia”.

Resulta importante hacer mencién a que, claramente no solo con el proceso
judicial se espera que el menor cambie totalmente su estilo de vida, o bien, el de su
comunidad, es por ello, la necesidad de crear programas de prevencion ante ese tipo de

situaciones.
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8. Con respecto a la octava pregunta: “¢, Cuales cree usted que son los beneficios

para los menores de edad en una sociedad actual aplicando esta ley?”

Manifiesta el Licenciado Salazar entre otras cosas lo siguiente: ““(...) no recibir

una pena convencional, incluso privativa de libertad”.

Es conveniente para el menor de edad este tipo de procesos, ya que, ademas de
no ser sometidos a una pena convencional, se le da la posibilidad de negociar y acordar
con la victima un medio alterno para someterse a dicho proceso, por lo cual, posee

grandes posibilidades a la hora de verse inmerso en tal situacion.

9. Con respecto a la novena pregunta: “¢Considera usted que los mecanismos
de prevencion en la justicia restaurativa que se adoptaron en Costa Rica

son los adecuados en funcion del menor de edad?”

En vista de la presente pregunta, manifiesta dicho Licenciado lo siguiente:
“Para la aplicacion a nivel nacional, considero que si, son los adecuados en cuanto a la
formacién, tipo de proceso, una reinsercion social y todos los aspectos que engloban el

proceso de justicia restaurativa dentro de la rama de lo penal juvenil”.
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Criterio sumamente acertado en cuanto a lo que corresponder con el tema en
estudio, ya que, existe toda una normativa ratificada, y normativa nacional en cuanto
al tema, ademas de programas preventivos y todo un cuerpo de trabajadores

capacitados para la tramitacion del proceso.

4.1.2. Analisis de resultado de la entrevista realizada al Licenciado

Michael Villalobos Montero

1. Con respecto a la primera pregunta: “¢Ha tramitado procesos en materia

penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa?”

El Licenciado Villalobos indica no haber llevado un proceso de justicia

restaurativa.

2. Con respecto a la segunda pregunta: “Si su respuesta anterior es afirmativa.
En esos procesos en materia penal juvenil, ¢;Ha solicitado la justicia

restaurativa?”

Indica el Licenciado que, de conformidad con la anterior respuesta, tampoco ha

tramitado o solicitado el beneficio de la justicia restaurativa.
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3. Con respecto a la tercera pregunta: “¢Considera usted como una opcién la

justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un menor de edad?”

Manifiesta el Licenciado lo siguiente: “Me parece que es una forma de poder

ayudar a los intervinientes a restaurase nuevamente a la sociedad”.

La esencia misma de ese tipo de procesos, la reinsercion social y la no

afectacion al menor de edad sometido al proceso penal juvenil.

4. Con respecto a la cuarta pregunta: “¢ Cudl es su criterio en cuanto a la justicia

restaurativa?”

Ante la presente interrogante, el Licenciado Villalobos, entre otras cosas indica
que: “(...) podriamos establecerlo como una segunda oportunidad para todas aquellas

personas que han cometido delitos por primera vez y que les aplica dicho mecanismo”.

Un criterio apegado a la perspectiva del ambito penal juvenil, en el que se busca
como bien lo indica el Licenciado, una segunda oportunidad para el menor de edad

implicado en el proceso.
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5. Con respecto a la quinta pregunta: “;Considera usted que la Ley de justicia

restaurativa cumple el alcance para la cual fue creada?”

Ante la presente pregunta, el Licenciado Villalobos tiene un criterio contrario
al del Licenciado Salazar en cuanto a este punto, este indica que: “Considero que al dia
de hoy hace falta fortalecer dichos alcances. Se deja a la deriva muchos aspectos
importantes y considero que es una de las consecuencias que da producto a que los
jévenes, no en todos los casos, vuelvan a cometer delitos una vez reintegrados a la

sociedad”.

Segun indica el Licenciado Villalobos, hace falta mas trabajo para llegar a ese
punto para lo cual fue creada, y asi evitar la reincidencia delictiva de los menores de

edad.

6. Con respecto a la sexta pregunta: “¢EXxisten los medios institucionales
adecuados en Costa Rica para que la Justicia restaurativa sea cumplida

con amplitud?”

Manifiesta el Licenciado lo siguiente: “(...) en relacion a la respuesta anterior

considero que una vez fortalecido los alcances se fortalecen los medios”.
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Nuevamente difiere al anterior entrevistado en cuanto a las respuestas brindadas

al tema en investigacion.

7. Conrespecto a la sétima pregunta: ““¢ Usted tiene conocimiento si los menores
de edad que han utilizado el procedimiento justicia restaurativa tienen

indicios de volver a incurrir en delito?”

Ante la presente pregunta, el Licenciado Villalobos manifiesta desconocer

casos relacionados al presente tema.

8. Con respecto a la octava pregunta: “;, Cudles cree usted que son los beneficios

para los menores de edad en una sociedad actual aplicando esta ley?”

Indica el Licenciado en la presente interrogante que considera como Unico y
principal beneficio la restauracién a la sociedad del menor, como en efecto es una de

las premisas del proceso de justicia restaurativa en lo penal juvenil

9. Con respecto a la novena pregunta: “¢Considera usted que los mecanismos
de prevencion en la justicia restaurativa que se adoptaron en Costa Rica

son los adecuados en funcién del menor de edad?”

Ante la dltima interrogante, indica el Licenciado que en efecto son los

mecanismos iddneos para los fines que persigue la justicia restaurativa.
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4.1.3. Andlisis de resultado de la entrevista realizada a la Licenciada

Daniela Rojas Alfaro

1. Con respecto a la primera pregunta: “¢,Ha tramitado procesos en materia

penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa?”

Con respecto a la primera interrogante, manifiesta la Licenciada Rojas que no

ha tramitado ningun proceso en la via penal juvenil.

2. Con respecto a la segunda pregunta: “Si su respuesta anterior es afirmativa.
En esos procesos en materia penal juvenil, ;Ha solicitado la justicia

restaurativa?”

De la mano con la pregunta y respuesta anterior, manifiesta la Licenciada

tampoco haber solicitado la justicia restaurativa en un proceso penal juvenil.

3. Con respecto a la tercera pregunta: “¢Considera usted como una opcién la

justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un menor de edad?”

Manifiesta la Licenciada Rojas, entre otras cosas lo siguiente: “Considero que

es una opcion factible, este proceso es uno de los més rapido (...)”.
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Coincidente con la respuesta del Licenciado Salazar en el primer analisis, en
efecto es una gran opcion para el menor de edad acudir a la justicia restaurativa, no

solo por los beneficios sociales, sino también por la agilidad y velocidad del proceso.

4. Conrespecto a la cuarta pregunta: “¢ Cual es su criterio en cuanto a la justicia

restaurativa?”

Indica la Licenciada en este punto que: “(...) es un tema que viene a beneficiar

al menor, al aplicarlo se da por terminado el proceso de una manera rapida (...)”.

Como bien se indicé en el punto anterior, claramente el proceso va a ser mas
beneficioso para el menor que una pena convencional, ademas de la velocidad con la

que se pueden tramitar ese tipo de solicitudes y procesos.

5. Con respecto a la quinta pregunta: “;Considera usted que la Ley de justicia

restaurativa cumple el alcance para la cual fue creada?”

De forma acertada, manifiesta la Licenciada Rojas en cuanto a la presente
interrogante entre otras cosas, lo siguiente: “En respectiva diria que si, pero nadie
asegura que la persona a la cual se le aplico el proceso de justicia restaurativa vaya en

un futuro a cometer nuevamente hechos ilicitos (...)”.
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De lo anterior indicado, es donde se ve la importancia de los programas y planes
sociales que se implementan en el pais, ademéas del programa que ya es una realidad

que realiza el poder judicial en zonas urbano marginales.

6. Con respecto a la sexta pregunta: “¢Existen los medios institucionales
adecuados en Costa Rica para que la Justicia restaurativa sea cumplida

con amplitud?”

Manifiesta la Licenciada que a nivel judicial si se cumplen con las condiciones

adecuadas para este tipo de procesos y beneficios.

7. Conrespecto a la sétima pregunta: ““¢ Usted tiene conocimiento si los menores
de edad que han utilizado el procedimiento justicia restaurativa tienen

indicios de volver a incurrir en delito?”

Indica la Licenciada en este punto que no posee conocimiento, sin embargo,
hace alusion a que nada les asegura a las partes que el menor de edad que se haya
sometido a un proceso penal juvenil y se le haya otorgado el beneficio de la justicia

restaurativa, no reincida en la comision de hechos ilicitos.
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8. Con respecto a la octava pregunta: “;,Cuales cree usted que son los beneficios

para los menores de edad en una sociedad actual aplicando esta ley?”

Con respecto a la presente interrogante, la Licenciada entre otras cosas, indica
la importancia que hay en brindarle a la persona menor de edad esa nueva posibilidad

para enmendar sus errores y no perjudicarlo socialmente.

9. Con respecto a la novena pregunta: “¢Considera usted que los mecanismos
de prevencion en la justicia restaurativa que se adoptaron en Costa Rica

son los adecuados en funcion del menor de edad?”

Considera la Licenciada Rojas, que este tipo de procesos y beneficios son
los més aptos en materia penal juvenil, ya que son medios de resolucion alterna

de conflictos que se encargan de promover la paz social.

4.1.4. Analisis de resultado de la entrevista realizada al Licenciado

Mauricio Quesada Urena

1. Con respecto a la primera pregunta: “;,Ha tramitado procesos en materia

penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa?”
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Manifiesta el Licenciado Quesada a diferencia de los anteriores entrevistados,

que él si ha tramitado procesos en la via penal juvenil.

2. Con respecto a la segunda pregunta: “Si su respuesta anterior es afirmativa.
En esos procesos en materia penal juvenil, ¢(Ha solicitado la justicia

restaurativa?”

De la mano con la respuesta anterior, el Licenciado Quesada, a pesar de haber
tramitado procesos en la via penal juvenil, no ha solicitado el beneficio de la justicia

restaurativa.

3. Con respecto a la tercera pregunta: “¢Considera usted como una opcién la

justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un menor de edad?”

Manifiesta el Licenciado Quesada que: “(...) La Justicia restaurativa
dificilmente funcione, debido a que el principal problema se da desde el hogar del

menor, desde sus principios y crianza (...)”

Tal y como lo han manifestado los anteriores entrevistados, no se trata

simplemente del proceso judicial, o bien, del beneficio del proceso de justicia
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restaurativa, se trata de realizar un cambio desde el ambito social de cada uno de los

jévenes.

4. Conrespecto a la cuarta pregunta: “¢ Cual es su criterio en cuanto a la justicia

restaurativa?”

Manifiesta el Licenciado una perspectiva sumamente importante, entre otras
cosas indica: “Tiene buenos principios, pensando desde la perspectiva del ofendido,
quién vera su dafio resarcido, sin embargo, a mi parecer no ataca la problematica

principal, que seria un menor de edad que delinque (...)”

Tal y como se ha venido desarrollando en la presente investigacion, no se trata
solo de acudir a la justicia restaurativa, ya que, en su infraestructura y a nivel personal
se encuentran profesionales de calidad, sino que también se trata de atacar el problema
principal que es la sociedad que rodea al menor y la causa que lo llevo a realizar un

hecho delictivo.

5. Con respecto a la quinta pregunta: “;Considera usted que la Ley de justicia

restaurativa cumple el alcance para la cual fue creada?”
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Indica el Licenciado Quesada que no cree que se cumpla el alcance para el cual
fue creada la ley, ya que, el menor en efecto va a resarcir el dafio ocasionado, pero eso
no va a significar ciertamente que va a tener un cambio de mentalidad y que va a dejar

de realizar hechos delictivos.

6. Con respecto a la sexta pregunta: “¢Existen los medios institucionales
adecuados en Costa Rica para que la Justicia restaurativa sea cumplida

con amplitud?”

Ante esta interrogante, el Licenciado indica, o bien, hace ver la necesidad de
atacar no solo el hecho de resarcir el dafio, sino también, hacer entender el dafio

causado y las consecuencias que esto generaria.

7. Conrespecto a la sétima pregunta: ““¢ Usted tiene conocimiento si los menores
de edad que han utilizado el procedimiento justicia restaurativa tienen

indicios de volver a incurrir en delito?”

Manifiesta el Licenciado lo siguiente: “No cuento con datos estadisticos, sin
embargo, a través de mi experiencia los menores de edad que delinquen y son

procesados vuelven a ser procesados ya de adulto (...)".
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Es por ello que el Licenciado se enfoca en sus respuestas en la necesidad del
cambio del entorno social del menor, ya que, una vez que realiz6 un acto delictivo, se
ve propenso a seguir cometiendo dichos actos y en el transcurrir de los afios con mayor

facilidad por edad, fuerza y malas compafiias.

8. Con respecto a la octava pregunta: “¢,Cuales cree usted que son los beneficios

para los menores de edad en una sociedad actual aplicando esta ley?”

Un criterio totalmente diferente muestra el Licenciado Quesada en cuanto al
beneficio, ¢l manifiesta que: “(...) el beneficio de este tipo de Ley es en su mayor parte
para el ofendido, quién al menos, después de un tedioso proceso verd de la alguna

manera resarcido su dafno”.

Brindando un criterio en pro, mas bien, del ofendido, el cual, se vera resarcido

del dafio sufrido sin un tramite tan tedioso segiin manifiesta dicho Licenciado.

9. Con respecto a la novena pregunta: “¢;Considera usted que los mecanismos
de prevencion en la justicia restaurativa que se adoptaron en Costa Rica

son los adecuados en funcién del menor de edad?”
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Ante la Gltima interrogante, el Licenciado Quesada hace mencién a que uno de
los principales problemas es la falta de personal para brindar el seguimiento adecuado
ante este tipo de tramites; de igual forma, indica la necesidad de tramitar cada caso en
concreto y no automatizar el mismo, llevar cada caso de forma individual y llegar de

esa forma a un mejor resultado a corto y mediano plazo.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
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5.1. CONCLUSIONES

En virtud de la realizacidn de la presente investigacion, se adquirié una serie de

conocimientos valiosos para brindar un criterio claro sobre el tema abordado.

5.1.1. Referente al objetivo general

El objetivo general de la investigacion se basa en: “Analizar la efectividad de Ley
de Justicia Restaurativa el proceso Penal Juvenil implementada por los

legisladores en Costa Rica”.

Es necesario e importante hacer énfasis sobre este objetivo, dado que es la base de
la presente investigacion, ya que, con los datos recolectados y estudiados, es claramente
de suma importancia, hacer de conocimiento tanto de los particulares y abogados de la
republica de Costa Rica que, la efectividad de la justicia restaurativa en el proceso penal
juvenil, es de suma importancia debido a que es un medio alterno de solucién de
conflictos, en el que bajo el interés superior del menor, se busca no dafiar su vida social,
comunal y familiar, ademas de su futuro laboral por una mala decisién tomada siendo
menor de edad, por lo tanto, en efecto es altamente efectiva la justicia restaurativa a

nivel nacional.
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5.1.2. Referente a los objetivos especificos

1. Referente al primer objetivo especifico en el que se indica: “Investigar cuales
son las diferentes etapas que se deben cumplir en el proceso de

Restauracion penal juvenil”.

Con este objetivo especifico se logré determinar segun el estudio realizado y la
informacion recolectada que, el proceso restaurativo en la materia penal juvenil cuenta

con varias etapas.

Una vez instaurado el proceso, se presenta lo que seria una etapa preparatoria,
donde se conoce a ciencia cierta el proceso; posteriormente se puede solicitar una
audiencia temprana para la presentacion de la justicia restaurativa y la solicitud de

medidas alternas en la misma.

Seguido de lo anterior, en caso que no se llegue a un acuerdo entre partes con
respecto a la justicia restaurativa, se procede a la etapa intermedia en la cual se presenta
el expediente al juzgado penal juvenil para su debido analisis y eventual audiencia

preliminar.
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Una vez transcurrida la audiencia preliminar, posteriormente se convoca a la
etapa final, que seria el debate o juicios en el cual, las partes exponen su defensa y el
juzgador toma todo aquello para brindar su resolucién final en cuanto al caso en

concreto.

2. Referente al segundo objetivo especifico en el que se indica: “Investigar cuales
son los delitos donde se puede aplicar La ley de Justicia Restaurativa en el

proceso penal juvenil”.

Un objetivo de suma importancia en el que, segun los datos recolectados en la
presente investigacion, se llega a la conclusion que, los delitos en los cuales se puede
aplicar la justicia restaurativa, son todos aquellos delitos menores, como por ejemplo;
robo menor, vandalismo, peleas, hurto, entre otros; sin embargo; es posible solicitar
esta medida de resolucion alterna de conflictos en cualquier caso que asi lo considere
conveniente la parte solicitante, queda a total discrecidn y objetividad de las partes

aceptar o no dicho requerimiento y del juzgador la homologacion de aquel.
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3. Referente al tercer objetivo especifico en el que se indica: “Verificar si existen
las condiciones adecuadas para poder cumplir los procedimientos
establecidos por la le Ley de Justicia Restaurativa el proceso penal juvenil

por los diferentes entes involucrados”.

Con el conocimiento adquirido en esta investigacion se logra determinar que, si
existen las condiciones necesarias para cumplir con los procedimientos en justicia
restaurativa, se cuenta con todo el personal necesario y profesional para alcanzar el hito

presentado en este tipo de procesos.

El seguimiento de las medidas tomadas, las diferentes posibilidades que se
brindan a los menores y todo el analisis realizado en torno a llegar a un acuerdo de esta
indole, es suficiente para poder manifestar el agrado del procedimiento que se lleva a

cabo.
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5.1.3. Conclusiones generales

Al realizar el estudio necesario en esta investigacion, se concluye en que
este tipo de procesos son altamente efectivos en cuanto a la poblacion menor
de edad, por cuanto, por malas compafiias o juntas, realizan hechos
delictivos incluso en contra de su voluntad, es por ello que este tipo de
métodos alternos vienen a rescatar a esos jovenes perjudicados por sus

propias malas decisiones.

No siempre los acuerdos tomados en el proceso penal juvenil y justicia
restaurativa son homologados por el juzgador, hay ocasiones en las que los

acuerdos tomados por las partes pueden estar viciados.

El juzgador en el proceso a la hora que le hacen llegar el acuerdo de justicia
restaurativa para homologar el proceso, debe tomar en consideracion todos
aquellos factores externos que pudieron haber afectado principalmente a la
victima para llegar y aceptar el acuerdo, ya que, puede existir presion o

cualquier tipo de amenaza en contra de €l para la toma de decisiones.



135

El interés superior del menor y toda la normativa internacional tiene gran
peso a la hora de llegar a tomar un acuerdo de justicia restaurativa, maxime
que el acuerdo al que se llegue, puede ser a conveniencia de las partes, o

sea, son ellas mismas la que lo estipulan y solicitan su homologacion.

5.2. RECOMENDACIONES

Una vez obtenido un conocimiento mas amplio sobre el tema de “La Justicia

Restaurativa en el Proceso Penal Juvenil”, se brindan las siguientes recomendaciones:

Realizar estudios y capacitaciones dirigidas tanto a los abogados como a los
juzgadores, en cuanto a la posibilidad de que los menores implicados en un
ilicito puedan acudir a la justicia restaurativa, fomentando siempre el interés
superior del menor y la posibilidad de una pena alterna en pro de su

beneficio social.

Realizar programas preventivos en conjunto con el Poder Judicial de Costa
Rica en zonas marginales o de alto riesgo para que los menores de edad
conozcan sobre los procesos de la Ley de Justicia Penal Juvenil y vean a las

penas que podrian verse inmersos por la comision de un hecho delictivo.
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e Crear centros de ayuda, o bien, de trabajo comunal para ser tomados como
opcion alterna en el acuerdo tomado por las partes en el proceso de justicia
restaurativa, en donde se realicen labores preventivas en comunidades con

los mismos jévenes que estan cumpliendo un acuerdo tomado en esa via.

5.3. APORTE JURIDICO

En caso que las partes en un proceso penal juvenil no logren llegar a ningln
acuerdo en cuanto a la posibilidad alterna a la justicia restaurativa, en donde
eventualmente el menor se va a ver afectado por una sancién penal que manchara su
hoja de delincuencia, reducir el plazo de 10 afios de derecho al olvido, al menos por la

mitad del plazo.

Lo anterior con el fin de que los menores a la hora que lleguen a su vida laboral
y profesional, no se vean afectados con antecedentes penales por posibles errores que

hayan cometido en una edad temprana.
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ANEXOS

Tribunal de Casacion Penal de San José

Resolucion N° 00185 - 2001

Fecha de la Resolucion: 23 de Febrero del 2001

Expediente: 96-002125-0194-PJ

Redactado por: Guillermo Sojo Picado

Clase de Asunto: Recurso de casacion

Analizado por: CENTRO DE INFORMACION JURISPRUDENCIAL

Contenido de Interés:
Temas (descriptores): Prescripcion de la accion penal
Subtemas (restrictores): Distincion con interrupcion, Distincion entre suspension e interrupcion
Tipo de contenido: Voto de mayoria
Rama del derecho: Derecho Procesal Penal

"Los conceptos “suspension” e “interrupcion” no conllevan las mismas consecuencias desde el punto de vista juridico. Si nos
atenemos al concepto dado por el Diccionario de la Real Academia, la suspension se define como “Accion o efecto de suspender o
suspenderse’, y si nos remitimos al significado de “suspender” se sefiala que es “ Detener o deferir por algun tiempo una accién u
obra”. A su vez el concepto de interrumpir se define como “ cortar la continuidad de una cosa en el lugar o en el tiempo”.
(Diccionario de la Real Academia, Madrid 1984, Vigésima Edicion). De lo anterior se colige que esos conceptos de suspension e
interrupcion no tienen las mismas consecuencias, y para los efectos que aqui interesan el primero, implica que el plazo anterior
rige, mientras que en la interrupcion, empieza a correr de nuevo y de modo completo. Si en la especie existi6 un acuerdo
conciliatorio, en fecha dieciséis de octubre de mil novecientos noventa y ocho, confiriéndose un plazo de un mes para su
cumplimiento, esto es hasta el dieciséis de noviembre de ese mismo afio, es preciso concluir que a partir de esta ultima fecha es
que comienza a correr de nuevo la prescripcion. El lapso anterior, desde la fecha de los hechos primero de setiembre de mil
novecientos noventa y seis hasta el dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, no debe ser considerado, como
erréneamente lo hace la juez de instancia para efectos del computo de la prescripcion. De modo tal que, tomando en consideracion
esa ultima fecha, los hechos objeto de la causa no estan prescritos, pues conforme al numeral 109 de la Ley de Justicia Penal
Juvenil, y siendo los hechos calificados por el Ministerio Piblico como constitutivos de robo agravado segtin el numeral 212 inciso 3
del Codigo Penal, habrian de prescribir en tres afios. Plazo este Ultimo que- como ya indicamos lineas arriba- se debe contar a
partir del dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, de suerte que es preciso concluir que los hechos objeto de
este proceso prescribirian -de no existir alguna otra causal interruptora o suspensiva- el dieciséis de noviembre del dos mil uno.
En razén de lo expuesto, se acoge el recurso de la representacion fiscal y se anula la sentencia de sobreseimiento definitivo por
prescripcion de la accion penal dictada por el Juzgado Penal Juvenil de San José de las diez horas con cuarenta minutos del
veintitrés de agosto del dos mil. Debe el despacho continuar con los procedimientos conforme a derecho."

... Ver menos

Citas de Legislaciéon y Doctrina

Texto de la Resolucion

Res: 2001-185
Exp: 96-002125-0194--PJ-2

TRIBUNAL DE CASACION PENAL. Segundo Circuito Judicial de San José, Goicoechea. Veintitrés de febrero del afio dos mil
uno.-

RECURSO DE CASACION interpuesto en la presente causa seguida contra HENRY ALBERTO VARGAS CANO, menor,
dieciseis afnos, hijo de Juan de Dios Vargas Nufiez y Maria Auxliadora Cano Pérez y BENJAMIN OLIVAS ULATE , menor, diecisiete
afnos, hijo de Benjamin Olivar Sanchez y Maria Ines Ulate Loria por el delito de ROBO AGRAVADO en perjuicio de JOSE PABLO
CASTRO RODRIGUEZ. Intervienen en la decision del recurso, los Jueces Guillermo Sojo Picado, Francisco Dall'Anese Ruiz y
Alejandro Lopez Mc Adam. Se apersono en casacion la Licenciada Maria Gabriela Rojas Rojas quien es Fiscal .

RESULTANDO:

1) Que mediante sentencia dictada a las diez horas con cuarenta minutos del veintitrés de agosto del afio dos mil, el
Juzgado Penal Juvenil de San José, resolvio: "POR TANTO: De conformidad con lo expuesto y numerales citados, se declara con
lugar la Excepcion de Falta de Accion y Solicitud de Declaratoria de Extincion de la Accion Penal al haber transcurrido el término
estipulado por la legislacion penal juvenil, que es de tres afos para éste tipo de delitos, en consecuencia de SE DICTA
SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO por prescripcion de la accion penal, en fa favor HENRY VARGAS CANO Y BENJAMIN OLIVAS
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ULATE, por el delito de ROBO AGRAVADO, en dafio de JOSE PABLO CASTRO RODRIGUEZ, ordenandose el ARCHIVO
DEFINITIVO del expediente. Asimismo se deja sin efecto la rebeldia ordenada en contra de dichos acusados mediante resolucion
de las trece horas del siete de enero del presente afio. NOTIFIQUESE. Licda. Rocio Pérez Montenegro.-".
2) Que contra el anterior pronunciamiento la Licenciada Maria Gabriela Rojas Rojas, Fiscal, interpuso Recurso de Casacion.

3) Que verificada la deliberacion respectiva de conformidad con lo dispuesto por el articulo 450 del Codigo Procesal Penal,
el Tribunal se planted las cuestiones formuladas en el Recurso.

4) Que en los procedimientos se han observado las prescripciones legales pertinentes.

Redacta el Juez de Casacion SOJO PICADO ; y,
CONSIDERANDO
Contenido del reclamo. En el Ginico motivo se alega por la representacion del Ministerio Publico que en la especie ha existido por
parte del a quo una erronea aplicacion del numeral 65 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, especificamente en cuanto al tratamiento
dado a la prescripcion en el caso concreto y cuando ha exstido un acuerdo condiliatorio. En esencia, plantea la recurrente que ha
existido una errénea aplicacion de ese articulo, pues si bien es cierto que los hechos objeto de este proceso ocurrieron en fecha
primero de setiembre de mil novecientos noventa y seis, se tiene que por resolucion de las dieciséis horas treinta minutos del
dieciséis de octubre de mil novecientos noventa y ocho, proveniente del Juzgado Penal Juvenil de San José, se ordend la
suspension de los procedimientos por existir un arreglo condiliatorio ( cf. Folio 96). Ese arreglo conciliatorio consistio en que el
menor infractor Henry Alberto Vargas Cano, deberia pagar el dieciséis de noviembre de ese mismo afio, la suma de quince mil
colones al ofendido José Pablo Castro Rodriguez, en el entendido de que en caso de cumplir en ese plazo, se daria por extinguida
la accion penal. Sin embargo, el menor no cumplié con el acuerdo, pero de modo erroneo la juzgadora conduye que se esta por
virtud de ese acuerdo conciliatorio, en una causal de suspension de la prescripcion, cuando lo cierto es que la norma 65 de la Ley
Penal Juvenil, considera ese supuesto del incumplimiento de ese acuerdo y por el lapso de su eventual cumplimiento, como una
causa de interrupcion, es decir que el plazo corre de nuevo a partir de esa fecha dieciséis de octubre de mil novecientos noventa y
ocho. En consecuencia estima la fiscal que los hechos no estan prescritos al no haber transcurrido siquiera los dos afios. El
reclamo se acoge. Los conceptos “ suspension” e “ interrupcion” no conllevan+ las mismas consecuencias desde el punto de vista
juridico. Si nos atenemos al concepto dado por el Diccionario de la Real Academia, la suspension se define como “ Accién o efecto
de suspender o suspenderse’, y si nos remitimos al significado de “suspender” se sefiala que es “ Detener o deferir por algtin
tiempo una accién u obra”. A su vez el concepto de interrumpir se define como “ cortar la continuidad de una cosa en el lugar o en
el tiempo”. ( Diccionario de la Real Academia, Madrid 1984, Vigésima Edicion). De lo anterior se colige que esos conceptos de
suspension e interrupcién no tienen las mismas consecuencias, y para los efectos que aqui interesan el primero, implica que el
plazo anterior rige, mientras que en la interrupcion, empieza a correr de nuevo y de modo completo. Si en la especie existi6 un
acuerdo conciliatorio, en fecha dieciséis de octubre de mil novecientos noventa y ocho, confiriéndose un plazo de un mes para su
cumplimiento, esto es hasta el dieciséis de noviembre de ese mismo afo, es preciso concluir que a partir de esta Gltima fecha es
que comienza a correr de nuevo la prescripcion. El lapso anterior, desde la fecha de los hechos primero de setiembre de mil
novecientos noventa y seis hasta el dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, no debe ser considerado, como
erroneamente lo hace la juez de instancia para efectos del computo de la prescripcion. De modo tal que, tomando en consideracion
esa Ultima fecha, los hechos objeto de la causa no estan prescritos, pues conforme al numeral 109 de la Ley de Justicia Penal
Juvenil, y siendo los hechos calificados por el Ministerio Piblico como constitutivos de robo agravado segtin el numeral 212 inciso 3
del Codigo Penal, habrian de prescribir en tres afios. Plazo este ultimo que- como ya indicamos lineas arriba - se debe contar a
partir del dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, de suerte que es preciso concluir que los hechos objeto de
este proceso prescribirian- de no existir alguna otra causal interruptora o suspensiva- el dieciséis de noviembre del dos mil uno. En
razon de lo expuesto, se acoge el recurso de la representacion fiscal y se anula la sentencia de sobreseimiento definitivo por
prescripcion de la accion penal dictada por el Juzgado Penal Juvenil de San José de las diez horas con cuarenta minutos del
veintitrés de agosto del dos mil. Debe el despacho continuar con los procedimientos conforme a derecho.
POR TANTO

Se declara con lugar el recurso del Ministerio Plblico que interpone la Licenciada Gabriela Rojas Rojas en su condicion de

Fiscal Penal Juvenil de San José y se anula la sentencia impugnada. Debera el despacho encargado de la causa continuar

GUILLERMO SOJO PICADO

FRANCISCO DALL’ANESE RUIZ ALEJANDRO LOPEZ MC ADAM
JUECES DE CASACION PENAL

Rose
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Audiencias Tempranas

La Audiencia Temprana es el primer acercamiento jurisdiccional que tienen las partes del proceso con la persona juzgadora.

Es una reunion para resolver el conflicto penal juvenil.

En esa audiencia se brinda un abordaje inicial a la persona imputada y ofendida. Es el
momento en que la persona imputada tiene el primer contacto con el Organo Jurisdiccional, la
Fiscalia y la parte ofendida. Dicho abordaje conlleva hacerle ver sus derechos y obligaciones
en el proceso que inicia, asi como las advertencias acerca de la seriedad del proceso.

1. Objetivo de la Audiencia Temprana:

Cumplir el proceso penal juvenil con celeridad y flexibilidad para respetar el mandato
constitucional de justicia pronta y cumplida con la aplicacion de la oralidad, a la vez que se
materializan los principios de justicia restaurativa al priorizar la aplicacién de medidas
alternas establecidas por ley (Suspension Proceso a Prueba, regulado articulo 92, en
concordancia 132 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, Conciliacién (articulos 61 al 67 Ley de
Justicia Penal Juvenil),y minima intervencién estatal.

2. Procedimiento para convocar a Audiencia Temprana:

Una vez que el expediente ingresa al Juzgado Penal Juvenil con acusacion formulada, el
despacho judicial sefialara la audiencia inicial, le notifica a las partes y se cita a las personas
intervinientes. La fecha para la audiencia serd a la mayor brevedad posible, respetando un
tiempo prudencial para que la Oficina de Comunicaciones pueda citar a las partes.

Las personas que intervienen en la audiencia son: jueza o juez , fiscala o fiscal , defensa
técnica, parte acusaday parte ofendida.

3. Desarrollo de la Audiencia Temprana (resumen)

https://justiciarestaurativa. poder-judicial_go.cr/index.php/audiencias-tempranas

1/4
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a. El Ministerio Publico expone la acusacién, se da audiencia a la Defensa sobre la acusacion,
en el caso de que no haya oposicion se admite la misma de acuerdo al articulo 75 de la Ley de
Justicia Penal Juvenil ( LJPJ). Se hacen correcciones si es del caso.
b. Se hacen las advertencias al joven o a la joven sobre sus derechos y obligaciones.
c. Se recibe declaracion indagatoria.
d. Se le previene de su derecho de abstencion, caso que no se abstenga se toma la
declaracion, momento oportuno para que la persona acusada o su defensa ofrezcan prueba
e. Se previene sobre las pericias psicosociales en aquellos delitos que el Cédigo Penal
sancione con penas superiores a seis afios.
f. El juzgador o la juzgadora explica a las personas presentes los fines de la Ley de Justicia
Penal Juvenil (LJPJ), asi como las medidas alternas. Se abre un espacio participativo a la
Fiscalia, la defensa técnica y a las partes para valorar la procedencia de una medida alterna
como seria la suspensién del proceso a prueba o la conciliacién.
g. En caso de llegar a una medida alterna, se resuelve segun lo planteado por las partes
(persona victima, ofensora, jueza o juez, fiscala o fiscal, defensora o defensor publico).
h. En caso de no llegar a una medida alterna, si es procedente se realiza citacién a juicio del
articulo 95 de la Ley de Justicia Penal Juvenil (LJPJ). Las partes pueden renunciar al término
de cinco dias y en ese momento ofrecer la prueba con que cuenten. Se cita a debate a la
persona imputada y a la victima.

Fundamento Juridico para la aplicacion de Audiencia Temprana

+ Refuerza las politicas institucionales sobre la potencializacién de medidas alternas para
reducir el retraso judicial y la participacion ciudadana mediante la consolidacién de las Redes
de Apoyo.

+ Responde a principios de minima intervencién judicial, desjudicializacion, justicia pronta y
cumplida e interés superior del nifia o nifio.

« Circular N° 146-2012 del Consejo Superior en la que se comunicé la obligatoriedad de utilizar
e implementar el Manual de Procedimientos para realizar AudienciasTempranas en Penal
Juvenil.

* No ha requerido reforma legal.

Beneficios de aplicar Justicia Restaurativa en Penal Juvenil

+ Acceso a una justicia pronta y cumplida. El proceso es mdas rdpido y las personas
involucradas reciben respuesta al conflicto.

« El plan reparador que ejecutara la persona menor de edad ofensora tiene un enfoque socio-
educativo que permite una efectiva reinsercion social, ademas de la reparacion del dafio,
elementos fundamentales en la prevencion de la reincidencia delictiva. Ese plan reparador se
refiere a las acciones que la persona menor de edad ofensora realizarda como una medida
alterna para solucionar el conflicto.

https:/jjusticiarestaurativa. poder-judicial_go.crindex.php/audiencias-tempranas
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* Se repara el dafio a la victima.
+ Alto apoyo y control para la persona ofensora. Esto significa que la persona menor de edad
ofensora contara con todo el apoyo que requiera del equipo interdisciplinario ( jueza o juez,
fiscala o fiscal, defensora o defensor publico y representante de Trabajo Social y Psicologia).
Ademas, se establecera un control para verificar el cumplimiento de los acuerdos de la
Audiencia Temprana.
+ La persona victima tiene participacion activa en la Audiencia Temprana y en las decisiones
que se tomen en ella.
+ La solucion del conflicto se realiza de forma integral porque las medidas acordadas en la
Audiencia Temprana son una respuesta a las razones por las cuales la persona menor de edad
infringié la ley. Dichas medidas son posibles gracias al apoyo de la comunidad, representada
por las organizaciones publicas y privadas que integran la Red de Apoyo Interinstitucional.
Esta brinda a las personas menores de edad programas socio-educativos o sus instalaciones
para que puedan realizar trabajo voluntario.
+ Tiene un menor costo econémico para el Estado.
« Fortalece las politicas institucionales de oralidad y cero papel.
* Promueve la participacion ciudadana.
+ Se le brinda una nueva oportunidad a la persona menor de edad para que se reinserte a la
sociedad.
+ Satisfaccion en el acceso a la justicia.

Para ampliar esta informacion puede consultar la circular N° 146-2012 (Manual de
Procedimientos y Fluxogramas relacionados con la aplicacion de las audiencias tempranas en
Penal Juvenil), la cual se adjunta.

Circular N°146-2012 (/index.php/jjr-circulares?download=36:146-12-audtempranas)

https:/jjusticiarestaurativa.poder-judicial.go.cr/index.php/audiencias-tempranas
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PROGRAMA DE JUSTICIA RESTAURATIVA
EN MATERIA PENAL JUVENIL

Dra. Doris Ma. Arias Madrigal
Magistrada de la Sala Tercera
Corte Suprema de Justicia'

El Poder Judicial de Costa Rica en cumplimiento de los compromisos
mternacionales de derechos humanos a favor de la nifiez y adolescencia, asi como
de la Constitucion Politica y la legislacion derivada, impulsa el Acceso a la Justicia
de las personas en condicion de vulnerabilidad. En ese sentido, la Corte Plena, en
sesion N° 34-10, del 29 de noviembre de 2010, articulo XVII, aprob6 la “Politica
Judicial dirigida al Mejoramiento del Acceso a la Justicia de las Nifias, Nifios y
Adolescentes en Costa Rica”, suscrita por la Comision Nacional para el
Mejoramiento de la Administracion de Justicia con el apoyo de UNICEF. En la
que se consideré importante que la poblacion menor de edad cuente con los
mstrumentos adecuados para acceder a los servicios altemativos o complementarios

al proceso judicial, dentro de los cuales se encuentra la Justicia Restaurativa.

Las Directrices de las Naciones Unidas para la Prevencion de la
Delincuencia Juvenil o “Directrices de Riad”, adoptadas por la Asamblea General
de la ONU, mediante Resolucion 45/112, 14 de diciembre de 1990, contemplan en

su regla nimero 10 que:

! En este proyecto se conto6 con el apoyo y colaboracion de la Letrada Msc. Ana Yancie Umana Moreira.
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“Debera prestarse especial atencion a las politicas de prevencion que

favorezcan la socializacion e integracion eficaces de todos los nifios y
jovenes, en particular por conducto de la familia, la comunidad, los
grupos de jovenes que se encuentran en condiciones similares, la
escuela, la formacion profesional y el medio laboral, asi como
mediante la accion de organizaciones voluntarias. Se debera respetar
debidamente el desarrollo personal de los nifios y jovenes y
aceptarlos, en pie de igualdad, como coparticipes en los procesos de
socializacion e integracion.”

Asimismo, las Reglas de Brasilia sobre Acceso a la Justicia de Personas en
Condici6n de Vulnerabilidad, establecen como uno de sus objetivos garantizar las
condiciones de acceso efectivo a la justicia de esas personas, siendo la edad, la

privacion de libertad, y la victimizacion condiciones que deben ser atendidas de

manera prioritaria por la Administracion de Justicia.

En cuanto a la edad, las Reglas de Brasilia establecen en su seccion segunda,
lo siguiente:

“Se considera nifio, nifia y adolescente a toda persona menor de

dieciocho aiios de edad, salvo que haya alcanzado antes la mayoria de

edad en virtud de la legislacion nacional aplicable.

Todo nifio, nifia y adolescente debe ser objeto de una especial tutela

por parte de los organos del sistema de justicia en consideracion a su
ot gD

desarrollo evolutivo.”

Asimismo, las reglas 43 y 44 impulsan formas alternas de resolucion de los

conflictos en personas en condicion de vulnerabilidad, al sefialar:

“(43) Se impulsaran las formas alternativas de resolucion de
conflictos en aquellos supuestos en los que resulte apropiado, tanto
antes del inicio del proceso como durante la tramitacion del mismo. La
mediacion, la conciliacion, el arbitraje y otros medios que no

. Reglas de Brasilia sobre Acceso a la Justicia de las Personas en Condicién de Vulnerabilidad. Aprobadas en Sesion
Extraordinaria de Corte Plena N°17-2008, celebrada a las ocho horas treinta minutos del veintiséis de mayo de dos mil ocho.
Articulo II). Seccion segunda. Beneficiarios de las Reglas 2.(5).
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impliquen la resolucion del conflicto por un tribunal, pueden
contribuir a mejorar las condiciones de acceso a la justicia de
determinados grupos de personas en condicion de vulnerabilidad, asi
como a descongestionar el funcionamiento de los servicios formales
de justicia.

(44) En todo caso, antes de iniciar la utilizacion de una forma
alternativa en un conflicto concreto, se tomaran en consideracion las
circunstancias particulares de cada una de las personas afectadas,
especialmente si se encuentran en alguna de las condiciones o
situaciones de vulnerabilidad contempladas en estas Reglas. Se
fomentard la capacitacion de los mediadores, drbitros y otras
personas que intervengan en la resolucién del conflicto.””

En consonancia con lo anterior se ha considerado en el Poder Judicial la
necesidad de incorporar la Justicia Restaurativa como una forma alternativa de
resolver los conflictos dentro del Proceso Penal. Al aprobarse en noviembre de
2010, la “Politica Judicial dirigida al Mejoramiento del Acceso a la Justicia de las
Nifias, Nifios y Adolescentes en Costa Rica”, un componente del Plan de Accion

refiere lo siguiente:

“.  JUSTICIA RESTAURATIVA Y RESOLUCION ALTERNA DE
CONFLICTOS

Propiciar e incluir en las iniciativas y programas de resolucion alterna de
conflictos y de justicia restaurativa la perspectiva de derechos de la nifiez y
adolescencia, de forma tal que la prestacion de estos servicios tenga como eje el
enfoque de derechos y atencion amigable y sensible a los intereses de los nifios,
nifias y adolescentes.

Desarrollar e implementar en aquellos procesos en que participen personas
menores de edad y que las disposiciones legales asi lo permitan, mecanismos o
procedimientos de resolucion alterna de conflictos, circulos de paz y reuniones
restaurativas, entre las principales, partiendo de que estos mecanismos favorecen
resoluciones donde se da participacion directa de las personas menores de edad en
condiciones mds democrdticas, equitativas y acorde a sus intereses. Estos
mecanismos deben buscar soluciones integrales a los conflictos que aquejan a estas

4
personas.”

3 Ibidem. Seccion 52 Medios alternativos de resolucién de conflictos, (43), (44).

4 Circular N° 63-2011, Politica Judicial dirigida al Mejoramiento del Acceso a la Justicia de las Nifias, Nifios y Adolescentes en
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El Programa de Justicia Restaurativa, que este Despacho impulsa en la
poblacion Penal Juvenil proyecta ampliar y difundir aquellas buenas practicas que
se han iniciado dentro de la institucion, imprimiéndolas y nutriéndolas de la
metodologia y las practicas restaurativas, que se caracterizan por ofrecer soluciones
mtegrales a los conflictos en materia penal. Asi, se pretende retomar e impulsar el
proyecto “Red de Apoyo Institucional en el Servicio de la Comunidad”, ganador
del primer lugar, en el concurso de Buenas Practicas, del afo 2009°, trabajo
realizado por el equipo en materia Penal Juvenil de Cartago conformado por la
Defensa Publica, Departamento de Trabajo Social y la Judicatura, con resultados
positivos, que sobresalen dentro del proceso penal tradicional, integrando al
Ministerio Publico en forma activa. El Programa pemmitira introducir los
componentes de la Justicia Restaurativa y consolidar sus técnicas en forma

transversal en la solucion de conflictos de personas menores de edad.

Desde el punto de vista de la politica criminal el trabajo conjunto entre los
equipos en materia Penal Juvenil y la Justicia Restaurativa, es necesario dados los
aumentos en lo indices de criminalidad. Las estadisticas del Departamento de
Planificacion del Poder Judicial, refieren que la tasa de personas menores de edad
acusados de infringir la Ley Penal, del afio 2008 al 2010, evidencian que para el
afo 2010, por cada mil menores entre 12 y 17 afios, aproximadamente 37 son

acusados ante los juzgados penales juveniles por infringir la Ley.°

Costa Rica (\'er Anexo 1).

3 Tomado del informe elaborado por el equipo de trabajo de Cartago, 29 de junio 2009, el cual fue remitido al concurso de Buenas
Practicas del Poder Judicial.

§ Informe N° 144-EST-2011, relacionado con la propuesta de Politica Institucional denominada “Derecho al Acceso a la Justicia
para Personas Menores de Edad en Condiciones de Vulnerabilidad Sometidos al Proceso Penal Juvenil en Costa Rica”
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Asi se evidencia en el siguiente cuadro:

GraficoN° 1
Tasa de menores acusados de infringir la Ley Penal
Juvenil. 2006 -2010
(datos por cada mil menores entre 12 y 17 aiios)
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Centro Centroamencano de Poblacion

Por otra parte, la tasa de menores condenados por homicidio también se
incremento, segun lo sefala el Departamento de Planificacion: para el afio 2010, se
registraron 30 condenas de personas menores de edad por homicidio en los
Juzgados Penales Juveniles, ello implica que el indicador registra un valor de
164,5, lo que indica que por cada 100 mil personas menores de edad acusadas de
infringir la Ley Penal Juvenil, en ese mismo afio se estarian condenando por
homicidio a aproximadamente 165 personas menores de edad. Lo anterior, se

plasma en el siguiente grafico:

n
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Grafico N° 8
Tasa de menores condenados por homicidio. 2007 - 2010
(datos por cada 100 mil acusados de infringir la Ley PJ)
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Fuente: Seccién de Estadistica, Depto de Planificacion.

Los resultados de las Buenas Practicas en la provincia de Cartago, reflejan
aspectos muy positivos entre ellos: las personas menores de edad se han
reinsertado, se observa una disminucion en la cantidad de homicidios en la zona, en
los dieciocho meses de ejecucion de las buenas practicas no se han presentado
delitos de homicidio por parte de personas menores de edad; asimismo se
articularon y organizaron las instituciones gubernamentales y no gubernamentales
en procura de apoyo para las personas menores de edad en conflicto con la ley
penal.

A pesar de las bondades de la “Red de Apoyo Institucional en el Servicio de
la Comunidad”, es necesaria la creacion de registros estadisticos, que nos permitan
dar seguimiento a los casos resueltos, asi como desde la perspectiva de la victima
medir la satisfaccion de éstas, verificar la reparacion del dafo sufrido y su efectiva
participacion en la solucion del conflicto. Asimismo, se necesita incorporar al

Ministerio Publico como parte activa en el proceso, pues hasta ahora hay iniciativas
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de la Fiscalia,” que no forman parte de la “Red de Apoyo Institucional en el

Servicio de la Comunidad” .

Asi las cosas, es necesaria la creacion y seguimiento de un Programa de
Justicia Restaurativa en la poblacion Penal Juvenil, que responda ante las diferentes
necesidades politico-criminales de esta poblacion que requiere un alto apoyo y un
alto control frente a la comision de actos delictivos, que favorezcan la socializacion
e integracion eficaces de los nifios, las nilas y las y los adolescentes, a la vez que se
constituya en una opcion ante el aumento en la tasa de criminalidad en las personas

menores de edad.

El Programa de Justicia Restaurativa en Penal Juvenil reforzara y difundira
las iniciativas que a la fecha se encuentren en funcionamiento, que de tener éxito el
establecimiento de un Plan Piloto en esa area, permitira replicar las practicas y
aportar soluciones integrales que solo la Justicia Restaurativa brinda, con cinco
programas funcionando en zonas urbano marginales, tres de ellas auspiciadas por el
Poder Judicial (Pavas, Hatillo y Alajuelita) y dos por medio de la Cooperacion

Internacional (Limén y Puntarenas).

El impacto esperado se reflejara en el corto plazo una mejora en el servicio
de la Administracion de Justicia, atendiendo adecuadamente a las personas menores
de edad ofensores y victimas, promovera la disminucién de los niveles de

reincidencia en la poblacion Penal Juvenil, y producira una reduccion de la

7 Ver CAMPOS ZUNIGA, Mayra, Revista Conmemorativa X\” Aniversario, Ley de Justicia Penal Juvenil, Quince afios de
Justicia Penal Juvenil en Costa Rica, pag.145 a 178.
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impunidad. A mediano y largo plazo la atencion de la poblacion implica una

disminucidn en los indices de criminalidad global.

El impacto del Programa lo percibira la persona victima de forma directa,
porque se le garantizara la participacion activa en la solucion del conflicto, se le
reparara el dafio causado, ademas influira directamente en la satisfaccion en el
acceso a la justicia, porque esta sera pronta e integral, es decir, involucrando al

ofensor, la victima y la comunidad a través de las redes de apoyo.

El Programa y la labor conjunta, también posibilitaran la capacitacion de
diversos equipos de trabajo que se estructuren alrededor de la Justicia Restaurativa
como nueva forma de resolver integralmente los conflictos. Al mismo tiempo, se
impulsara la conformacion de redes de apoyo dentro de las comunidades que haran
exitosos los acuerdos y el seguimiento de los mismos en beneficio de las personas

menores de edad.



155

Poder Judicial

Tribunal de Apelacion de Sentencia Penal
Juvenil Il Circuito Judicial de San José

Resoluciéon N° 00135 - 2019

Fecha de la Resolucion: 28 de Mayo del 2019
a las undefined

Expediente: 19-001688-0058-PE

Redactado por: No indica redactor

Clase de asunto: Medida cautelar

Analizado por: CENTRO DE INFORMACION
JURISPRUDENCIAL

Normativa Internacional: Convencion sobre
los derechos del nifio, Reglas de las Naciones
Unidas para la proteccién de los menores
privados de libertad, Reglas de La Habana,
resolucion 45/113, de 14 de diciembre de 1990,
Reglas minimas de las naciones unidas para la
administracion de la justicia de menores, Reglas
de Beijing

Normativa internacional

Sentencia con datos protegidos, de conformidad con la normativa vigente

https://nexuspj.poder-judicial.go.cr/document/sen-1-0034-922136

Contenido de Interés:

Temas Estrategicos: Penal Juvenil

Tipo de contenido: Voto de mayoria

Rama del Derecho: Derecho Penal Juvenil

Tema: Principio de justicia especializada en materia Penal Juvenil

Subtemas:
« Fundamento convencional y alcances.
« Inexistencia de agravio en caso de jueza del proceso de adultos que, por razonas organizativas,
conoce solicitud de medida cautelar.

“Por un orden logico vamos a empezar por el ultimo de los alegatos que hizo don Luis.
Gerardo, que se refiere al tema de que la audiencia la asume una persona juzgadora que

dice él, no es especializada, sino que es una jueza o una persona juzgadora que ejerce en
la jurisdiccion penal ordinaria y que eso se nota en el trato al joven, se nota en el manejo

m
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Citas de Legislacion y Doctrina

Texto de la resolucion

ACTA DE AUDIENCIA- RESOLUCION ORAL
19-001688-0058-PE (06)

TRIBUNAL DE APELACION DE SENTENCIA PENAL JUVENIL, Segundo
Circuito Judicial de San José. Goicoechea, al ser las diez horas treinta y cinco minutos,
del veintiocho de mayo de dos mil diecinueve.-

Dentro de este proceso penal, la defensa publica ha interpuesto recurso de
apelacion contra la resolucion del Juzgado Penal Juvenil de Cartago, de las once horas
treinta y tres minutos, del cuatro de mayo de 2019, en la cual se impone la medida cautelar
de detencion provisional por un plazo de dos meses. La defensa publica reclama esta
decision, por errénea valoracion de los presupuestos . Solicita se declare con lugar el
recurso de apelacion. La fiscalia contestd el recurso y considera que el recurso de
apelacion debe de ser declarado sin lugar . Para conocer el fondo de esta impugnacion se
convoco a las partes a una audiencia oral.

Siendo la hora y fecha sefalada para llevar a cabo la audiencia, se constituyo en la
Sala de Audiencias numero diez, ubicada en el tercer piso de los Tribunales de Justicia
del Segundo Circuito Judicial de San José, el Tribunal debidamente integrado por la jueza
Helena Ulloa Ramirez , quien preside, asi como los cojueces Erick Alonso Calvo Rojas y
Esteban Amador Garita. Se contd con la presencia del joven [Nombre 005]. junto a su
defensor publico el licenciado Luis Gerardo Villalobos Corrales y el licenciado Omar
Jiménez Madrigal, representante del Ministerio Publico.

De previo, la jueza que preside constata la presencia de las partes, sefala su
integracion, explica el contenido y dinamica de la audiencia. Asimismo le informa a la
persona menor de edad sobre sus derechos.

Del recurso de apelacion presentado se le concede la palabra al
representante de la Defensa Publica, de seguido procede a exponer sus argumentos de
interés, solicita se declare ineficaz la resolucion y se ordene la inmediata libertad de mi
representado.

Se le traslada la palabra al representante del Ministerio Publico, para que se
refiera al recurso de apelacion presentado, de seguido procede brevemente a exponer sus

argumentos de interés, solicita se declare sin lugar el recurso planteado por la Defensa. EI.

Tribunal le indica al imputado su derecho de realizar alguna manifestacion o por e
contrario abstenerse, y el mismo decide no hacer uso de la palabra.

https://nexuspj.poder-judicial.go.cr/document/sen-1-0034-922136
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Se cierra la audiencia al ser las once horas veintidos minutos y se les indica a las
partes que se va a resolver de manera oral en aproximadamente diez minutos.

Reanudada la audiencia el Tribunal procede a resolver mediante la RESOLUCION
ORAL 2019-0135 de las once horas cuarenta y cinco minutos, del veintiocho de mayo de
dos mil diecinueve. Fundamenta su decisién de la siguiente manera: Por tanto: Se
declara sin lugar el recurso de apelacion interpuesto por la Defensa Publica y se
insta al Juzgado Penal Juvenil de Cartago a realizar las diligencias necesarias para
que dentro del plazo de la medida cautelar vigente, se realicen los estudios
psicosociales de la persona menor de edad, tomando en cuenta que esta privada de
su libertad asi como que se acelere el proceso para una pronta definicion de su
situacion juridica. "Vamos a responder a los alegatos del recurso interpuesto por escrito
conforme a la sustentacion que hizo el licenciado Luis Gerardo Villalobos Corrales en esta
audiencia, que incluso afadié elementos que no estan tan puntualizados en el recurso
pero bueno, esas son las bondades de la oralidad, sin que se permita exceder el marco del
recurso, deriva de la oralidad que se profundiza de algunas razonamientos cuando se
ataca una resolucion como ésta. El recurso va por errénea valoracion de los presupuestos
necesarios para el dictado de una medida cautelar, en cascada se cuestiona la valoracion
de la existencia del riesgo de evasion, del riesgo de obstaculizacion de la prueba y de
peligro para los testigos y el recurso de la defensora es breve al considerar que hay
errores de razonamiento de la juzgadora al posicionarse en cuanto a esos temas y don
Luis Gerardo, profundiza aqui un tema que no fue discutido por ella, como la violacion al
debido proceso por no aceptar la prueba que ofrecio la Defensa de tres testigos que se
encontraban incluso fuera de la sala en ese momento, dofia [Nombre 003] y don [Nombre
002], que son los padres de la persona menor aqui acusada y la sefiora [Nombre 001], que
es una tia politica del joven que fue ofrecida como un posible recurso domiciliar alternativo.
El Tribunal considera que no lleva razon la Defensa en sus cuestionamientos. Por un orden
I6gico vamos a empezar por el ultimo de los alegatos que hizo don Luis Gerardo, que se
refiere al tema de que la audiencia la asume una persona juzgadora que dice él, no es
especializada, sino que es una jueza o una persona juzgadora que ejerce en la jurisdiccion
penal ordinaria y que eso se nota en el trato al joven, se nota en el manejo de la audiencia
y en la resoluciéon. Entonces, de entrada vamos a decir que efectivamente, segun las
Convenciones Internacionales suscritas voluntariamente por Costa Rica y que generan
obligaciones de caracter Internacional tanto en la Convencion sobre los Derechos del Nifio
en el articulo 40 como en las Reglas de Beijing, en las Directrices de Riad y
particularmente en las Reglas de La Habana, todos estos documentos internacionales que
forman parte del Corpus luris de Nifez y Adolescencia a nivel internacional y que tienen
normas especificas referidas a la justicia juvenil, sefalan el mandato de Ila
especializacion. Este mandato hay muchas formas de verlo, no nos vamos a extender
mucho en este término, en este tema, pero si es una aspiracion y es una obligacion que
tiene que ver basicamente con los conocimientos especializados en la normativa
internacional y en los principios basicos y esenciales que hacen diferente la justicia
juvenil de la ordinaria, el interés superior, la proteccién integral, la excepcionalidad de Ias‘
medidas privativas de libertad, la existencia de sanciones alternativas, de soluciones
diferenciadas, de la justicia restaurativa, pero incluso la justicia restaurativa que es casi

https://nexuspj poder-judicial.go.cr/document/sen-1-0034-922136 311



20/4/2021

158

Poder Judicial

un mandato de la desjudicializacién, etc, que son propios de la materia penal juvenil,
también estan siendo traslapados a la justicia penal ordinaria, como la justicia penal
restaurativa y la existencia de mecanismos alternativos, no con la velocidad que se
quisiera, en materia ordinaria. En este caso concreto, si es cierto no podemos negar que
es una jueza penal la que asume, ¢hay desconocimiento de los principios basicos para
resolver una medida cautelar? No, los presupuestos procesales para analizar una medida
cautelar en materia penal juvenil y en materia ordinaria, son en principio los mismos, los
mismos riesgos, se trata de medidas de aseguramiento procesales, no se trata de un
adelantamiento de la sancion, ni de un juicio sobre la culpabilidad de la persona menor de
edad. Hay que cumplir con los mismos requisitos sustanciales, convencionales y
constitucionales, tanto como para una persona menor de edad como para una persona
adulta. Un juez competente, por competencia, por la organizacion que se ha hecho de las
disponibilidades por Corte Plena en normas administrativas, facultados por la Ley Organica
del Poder Judicial, ellos han decidido que en algunas jurisdicciones en donde hay faltante
de jueces, se escalan las disponibilidades entre el juez penal juvenil y el juez penal y no
hemos conocido que eso se haya cuestionado ni siquiera por la Defensa Publica a nivel de
Sala Constitucional o a nivel de Tribunales Internacionales. Es una forma de organizar del
recurso judicial y que en este caso concreto posiciona a una jueza penal, al resolver una
medida cautelar cuyos presupuestos convencionales, constitucionales y legales y ademas
de doctrina procesal, son basicamente los mismos, medidas de aseguramiento procesal.
¢, Cual es la diferencia? Bueno, que incluso en materia penal juvenil aunque existan los
riesgos y se tengan que analizar con los mismos presupuestos de adultos, hay que preferir
otras medidas cuando ello sea factible, cuando ella sea posible, entonces es mas bien que
la detencion provisional sea la ultima alternativa. ;Qué notamos en la juzgadora? Que
pueda hacernos creer que simplemente por la terminologia, ella si usa el tema de
Internamiento en Centro Especializado cuando se refiere a la detencién provisional de la
persona menor de edad, pero estd manejando conceptos de peligros procesales, de
riesgos procesales, de la prueba que sustenta esos riesgos e incluso menciona aspectos
que nos hacen sostener que ella si conoce precisamente los principios especializados de
la materia, alerta que en la materia penal juvenil hay una diversidad de sanciones
posibles, pero que en este caso por tratarse de un delito de homicidio, eventualmente el
joven se expondria a una sancion de hasta quince afios de internamiento en Centro
Especializado por pertenecer al segundo grupo etario. Ella esta manejando conceptos
propios de la Ley Penal Juvenil, también dice que a pesar de que la defensa propuso
ordenes de orientacion y supervision como medidas cautelares alternativas, maneja la
terminologia de ordenes de orientacion y supervision como medidas cautelares
alternativas y que como ella conoce que en materia penal juvenil la privacion de libertad
es excepcional, en este caso no queda otra alternativa. Entonces digamos que para
efectos de garantia de que a la persona menor de edad un juez con conocimientos y con
competencia haya decidido, lo haya escuchado escuchado en una audiencia y haya

resuelto el tema, no vemos que exista en este caso ningun agravio y ningun perjuicio a Ia‘

condicion del joven como persona menor de edad, que se le hayan ignorado sus derechos,
la especializacion del abordaje o que se haya hecho una lectura equivocada de los
peligros procesales que es mas o menos el razonamiento al que nos quiere llevar la

https://nexuspj.poder-judicial.go.cr/document/sen-1-0034-922136
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Defensa, que porque como es una jueza penal hizo una lectura erronea de los peligros
procesales y de la valoracion del joven. Entonces asi dejando el tema zanjado ya, vamos a
analizar que no lleva razon la Defensa cuando sefala que las vulnerabilidades de la
persona menor de edad o sus situaciones de riesgo, fueron utilizadas como mampara y
junto con la gravedad del hecho, para justificar la medida. En realidad las medidas
cautelares tienen una naturaleza estrictamente procesal y de aseguramiento procesal,
cuando se aborda la existencia de los peligros procesales lo primero que hay que analizar
es la existencia de indicios razonables de participacion en un delito, entonces hay que
decir ¢Existe el delito, de qué delito estamos hablando, existen indicios razonables que
justifiquen la detencion segun el 37, el 8, el 14 y el 40 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio? Si, si existe, ¢Qué tipo de hecho estamos hablando, cuales son las
circunstancias en las que se produce y cual es el contexto en el que el joven se
desenvuelve? Y toda esa informacion tiene que ser analizada de cara a los alegatos de
quien esta solicitando una medida cautelar que en este caso es la fiscalia. La fiscalia dice
estamos frente a un delito de homicidio, tenemos dos testigos presenciales de los hechos,
existe un registro en video de la persona menor de edad, se allané su vivienda y se
encontraron tales y tales evidencias, las ropas coinciden, los zapatos coinciden, existia en
la casa de habitacion donde habita el joven, una cantidad considerable de municiones, de
armas de fuego, el mismo bolso que se ve en un video instantes antes, esto es la
razonable participacion del joven en los hechos, analizando la prueba que hay, que eso es
el primer ejercicio que hace la juzgadora a partir del contador horario 40:41 que es cuando
ella empieza a decir y de hecho se posiciona diciendo nos estan solicitando el
internamiento en Centro Especializado por dos meses, cuando es la detencion provisional,
la Defensa propone ordenes de orientacion y supervision y estamos analizando hechos
que ocurrieron el dia anterior, porque practicamente se trata de un hecho en flagrancia, no
porque las autoridades lo hayan detenido sino porque efectivamente, como lo dijo el sefor
Defensor y en eso si hay que reconocérsele, los padres del joven llevaron al joven ante la
justicia y esa circunstancia especifica, la juzgadora no la menciona. Ella en ningun
momento se refiere a que el joven se entregd por intervencion de sus padres, luego si
retoma el tema de la participacion de los padres para hablar de la falta de arraigo.
Entonces luego de hacer eso ella habla de la existencia de dos testigos y al minuto
cuarenta siete treinta y ocho dice, no creo necesario ni lo crei necesario recibir la prueba
que me ofrecid la defensa, a saber, la declaracion de dofia [Nombre 003], de don [Nombre
002] y dona [Nombre 001], porque yo no tengo ninguna duda de que el joven viva donde
dice que vive, con su madre y yo no tengo ninguna duda de que el joven eventualmente ha
estado trabajando con su padre en construccion, que fue precisamente los dos elementos
para los cuales se ofrecid6 [Nombre 003] a don [Nombre 002], para decir cual era su
domicilio y cual era su trabajo. E incluso cuando la defensa ofrece a dofia [Nombre 001]
dice, bueno pero como él tiene domicilio y €l se entregé por intervencion de sus padres y
trabaja con su padre en caso de que todavia quieran que él esté alejado de la zona,

también esta afuera dofia [Nombre 001], que es una tia politica, que le puede ofrecer un.

domicilio en Cartago en San Rafael de Oreamuno. Entonces la juzgadora dice no tengo
ninguna duda de que exista el domicilio, no tengo ninguna duda que el joven viva con su
madre, no tengo dudas de que trabaje ocasionalmente con su padre en construccion, ni
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tampoco tengo dudas de que el domicilio que le puedan ofrecer en San Rafael de
Oreamuno exista. Entonces el reclamo de la defensa que hizo al final diciendo que se
habia violado el debido proceso porque no se habia recibido la prueba es insubsistente,
porque no nos dice qué incidencia tendria eso, cuando es un tema no controvertido en la
resolucion, no se controvierte que el joven tenga ese domicilio, no se discute, nadie duda
de que eso sea asi y de que su tia incluso le pueda ofrecer un domicilio alterno. Lo que la
juzgadora valora es precisamente lo que al valorar el peligro de fuga que la defensa dice o
el riesgo de evasion de la justicia que la defensa dice que no existe, porque tiene
domicilio, porque los padres lo presentaron, porque incluso hay un domicilio alterno, la
juzgadora dice yo considero que si hay riesgo de evasiéon porque los padres no son
suficiente contencion para el joven, a pesar de esas circunstancias y a pesar de que si es
cierto, que ella no menciona, que el joven se entregd y que mucha de la ubicacion de los
domicilios se debe precisamente a eso, pero los domicilios se allanaron porque hay una
orden judicial que lo permitié. Tanto ese domicilio como donde se logro el decomiso de la
motocicleta, que fue en la casa del hermano, porque endebles, digamos la contencion
familiar y endeble el arraigo laboral, porque no es estable, porque incluso el mismo joven
dijo que tenia algunas semanas de no estar trabajando, porque se les habia acabado un
contrato y que ya el lunes siguiente iban a empezar otro. Entonces esa fragilidad del
arraigo laboral, el que el joven no tenga mayores ocupaciones que esas, porque no
estudia, no tiene ninguna otra y asi lo dice expresamente, ese trabajo no es estabilidad,
claro que uno podria ponerse a cuestionar en otro escenario, en el contradictorio si esas
son las opciones, si existe empleo para los jovenes, etc, pero en este momento lo que
estamos hablando es de arraigos y de contencion estrictamente, desde el punto de vista
procesal, para efectos de ver si existe la suficiente sujecion del imputado al proceso, le da
facilidad para que se evada, no tiene mayores obligaciones que le vinculen a quedarse, la
situacion que ahora enfrenta es muy seria, la prueba lo compromete seriamente, eso fue lo
que ella dijo, el hecho es muy grave y aunque en penal juvenil hayan muchas mas
sanciones alternativas y muchas otras posibilidades, en este caso no podemos negar que
el joven eventualmente se expondria a una sancion privativa de libertad y eso puede
generar, dada la fragilidad del arraigo laboral la inexistencia de mayores obligaciones, su
edad, las posibilidades que el demostré por ejemplo tener acceso a una motocicleta,
conducirla sin tener la edad para ello, para poder movilizarse y la contundencia de los
elementos que se tienen en este momento, mas la eventual sancion que podria ser
privativa de libertad, todos estos elementos confluyen en la existencia de un riesgo
razonable de evasion, a pesar de que no se dude del domicilio, a pesar de que no se dude
de sus papas, de que viva con su madre y que trabaje con su padre. Entonces ese temor,
esta serie de elementos valorados razonablemente conforme las reglas de la experiencia,
hacen surgir un riesgo de evasion a pesar de todas esas caracteristicas o sea a nosotros
nos parece que este analisis es correcto y se posiciona desde el peligro de evasion del
articulo 58 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, como el 240 del Cédigo Procesal Penal

porque son exactamente los mismos, solo que en el 240 se desarrollan una serie de‘

indicadores de cémo uno puede entender el peligro de fuga que estan presentes en este
caso y no son especulaciones, y no son razonamientos o conclusiones arbitrarias o
antojadizas. Dijo también que el traslado del domicilio no mitigaba ese riesgo de evasion
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porque tampoco se podia garantizar la sujecion del joven al igual que no lo hace con su
familia nuclear cercana, con la otra persona. Vuelve a retomar ese tema cuando analiza el
riesgo de obstaculizacion y el peligro para los testigos porque se ofreciéo en San Rafael de
Oreamuno que es en una zona muy muy cercana a la zona donde ocurrieron los hechos,
que es muy cercana a donde vive el imputado y donde viven las testigos presenciales de
los hechos. En cuanto al riesgo de obstaculizacion la juzgadora analiza, como lo debe
hacer cualquier persona que enfrenta un alegato de esta naturaleza a ver si efectivamente
es razonable suponer que la persona si queda en libertad puede obstaculizar la prueba,
puede amedrentar a los testigos, puede realizar actos de intimidacion para evitar que la
prueba principal se produzca, ella dice bueno en este momento lo que tenemos es una
entrevista policial de esas testigos, esas testigos su aporte mas importante es en el debate
y nosotros tenemos que garantizar que ellas puedan llegar al debate sin tener miedo, sin
verse amedrentadas sin verse intimidadas y sin que la libertad del imputado arriesgue esa
vinculacion de ellas al proceso. Ella se pregunta ;las arriesgara?, Si porque a pesar de
que no haya amenazas directas para las testigos, las circunstancias en que el hecho se
produce y en que ellas logran aprehender lo que sucede, las coloca en una posicion
vulnerable por la naturaleza misma de los hechos y no es que estamos derivando de la
dinamica una mampara para encubrir un peligro, como dijo don Luis Gerardo, es que la
informacion con la que se cuenta y que hay que valorar la existencia de los peligros, es
precisamente la naturaleza de los hechos, pruebas con las que se cuentan y el
comportamiento del imputado. Entonces a partir de esto la juzgadora considera que si es
razonable ese riesgo y menciona expresamente a la defensa que el hecho que una de las
testigos no se hubiera querido acoger al programa de Proteccion de Victimas y Testigos no
quiere decir que no corra peligro. La proteccion a victimas y testigos también deriva de
obligaciones internacionales suscritas por el pais para tutelar a las personas que son
testigos o victimas de los hechos delictivos, pero eso no significa que porque una persona
se someta a un programa de proteccion el riesgo se elimine. Lo que trata de hacer el
Estado es atemperarlos, los atempera con las medidas necesarias pero eso a veces no es
ni siquiera suficiente y ademas se trata de plataformas que parten de la voluntariedad de
quien las puede recibir y de sus posibilidades e incluso de formas de vida y el hecho de
que ella no lo haya querido recibir en el caso de Estefany, me parece, no significa que ella
no corra riesgo, lo cual es una valoracion acertada. Ciertamente la juzgadora menciona
algunas caracteristicas del joven que en este momento no tendrian mas sustento como en
un estudio psicoldgico, en fuentes colaterales, pero de la naturaleza de los hechos, de que
le joven tenga acceso a armas, de que haya utilizado una motocicleta, que se haya
trasladado directamente hacia donde estaba la persona ofendida y le disparara y en
apariencia es un disparo por la espalda, segun la version preliminar que se tiene en el
Informe Policial y que eso haya sido presenciado por las testigos, hace surgir un riesgo
razonable por la cercania de las viviendas y porque ademas al allanar la vivienda en donde
vive el joven imputado. encontraron gran cantidad de municiones. Es cierto lo que dijo el

senor fiscal, la informacion que ahora nos transmite el sefior defensor, de que muy‘

probablemente él o que la sefora madre del joven imputado dijo que esas municiones que
estaban en esa casa no le pertenecian al joven sino que a un tio de él que vive ahi o no
sé, ese es un aspecto que no fue alegado por la defensa en esta audiencia. Nosotros lo
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podiamos tomar como informacion que usted nos da pero no esta verificada, pero
independientemente de eso es la vivienda en la que le reside, es una vivienda en la que
hay un sistema de distribucion de municiones, varias municiones, hay un aparato para
limpiar armas de fuego que fue decomisado también o sea fue fotografiado no fue
decomisado, pero lo que significa que en esa casa hay armas de fuego o que por lo menos
se puede inferir razonablemente que usan armas porque tienen hasta un kit para limpiar
las armas, tienen municiones y también habia un circuito cerrado de television, unas
camaras que protegian la vivienda, cuyo contenido todavia no se conoce, porque apenas
lo decomisaron ese dia. Entonces eso le permite a la juzgadora afirmar que el nucleo
familiar inmediato favorece un tipo de comportamiento relacionado con el manejo de armas
de fuego y de reacciones violentas, porque no sabemos el movil. El sefior defensor dice
que conoce la version del joven imputado y sera en un contradictorio, lo que aqui se tiene
es que el joven con razonable probabilidad se desplazd, en su casa tiene municiones,
tiene articulos relacionados con armas de fuego, utiliza un arma de fuego que se aprecia
en el video y que dispara y da muerte a una persona, al ofendido, esa es la razonable
probabilidad que hay aqui y eso denota un comportamiento primero de poca contencion,
de mucha agresividad y violencia y significa trasladarse, usar arma de fuego y terminar con
la vida de una persona. La jueza se pregunta qué padre o madre permite que un hijo tenga
esa cantidad de municiones en la casa posicionandose como si fueran de ella, pero
independientemente de que si fueran o no del imputado estan, en esa casa y el imputado
hizo uso de un arma de fuego, segun la razonable probabilidad que arrojan los elementos
que tenemos y entonces dice que ella interpreta que la contencién que han tratado de
demostrar los padres ahora, aunque no lo menciona expresamente se refiere a ese hecho
de que estan presentes en la audiencia, de que estan ofrecidos como testigos y nosotros
anadimos ellos contribuyeron que el joven se apersonara, no es suficiente garantia, porque
la estan construyendo hasta ahora a propésito de los hechos graves que se cometieron y
que antes de eso le permitian andar en motocicleta, le permitian tener armas de fuego,
estar en una casa donde hay instrumentos relacionados con las armas de fuego, y que eso
hace surgir un riesgo para las testigos porque ella hace esa inferencia, si el joven pudo
hacer y planear todo ese comportamiento para ir a darle muerte a una persona, qué le
impediria tener un comportamiento violento o de intimidacion hacia las personas testigos
presenciales de los hechos y esa inferencia no es arbitraria, es razonable, por lo menos
con los elementos que se tienen en este momento y una de las testigos manifesto tener
una relacion incluso via redes sociales con el joven acusado, que son amigos, que se
conocen, como que estuvieron en el mismo colegio y que ademas se conocen en redes
sociales. Cualquiera de estas cosas puede ser usada para intimidar, para intentar que
cambie la version, para tratar de que no se presente al juicio y esos riesgos hay que
atemperarlos, habla de que no es confiable la contencion familiar, como aqui se ha venido
a decir cuando la misma familia se ha hecho de la vista ciega ante una situacion como
ésta. Es decir una persona para la corta edad que tiene el muchacho, de dieciséis anos,

que ya estda en una casa en donde se suelen manejar armas de fuego e incluso.

aparentemente usa una de ellas para darle muerte a una persona, hace muy endeble a
hablar de la contencion familiar, no solo la contencion personal, sino la contencion familiar
y eso es precisamente lo que se esta analizando de las condiciones personales del joven y
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no estamos diciendo, claro que es una persona menor de edad, claro que es una persona
que esta en condicion de vulnerabilidad, las debilidades y fragilidades de su familia le han
perjudicado como persona menor de edad y lo han colocado en situaciones complicadas,
eso podra ser analizado en otro estadio. En este momento esas circunstancias que son
objetivas, que no estan siendo inventadas y que surgen razonablemente de la prueba,
sefalan que hay peligros de obstaculizacion y el peligro de obstaculizacion de la prueba va
muy de la mano del peligro o riesgo para los testigos, es precisamente la posibilidad de
impedir que los testigos lleguen, se puede materializar en una afrenta a su integridad fisica
o incluso hasta su vida. Estas circunstancias se pueden derivar de los hechos, del
proceso, que son vecinos, que pueda haber intimidacién y demas y el traslado de
domicilio, vuelve a retomar la juzgadora, no mitiga esos riesgos tampoco, entonces no son
idoneas ni suficientes las propuestas que hace la defensa independientemente que no se
hayan escuchado a las personas ofrecidas como testigos porque no se dio ni la resolucion
ignora que el joven viva en esa casa, no ignora que viva con su mama y no ignora que hay
un domicilio posible alterno en el Tejar del Guarco en Cartago, en San Rafael de
Oreamuno, perdon. En consecuencia si esta bien fundamentada la resolucion, si valora la
excepcionalidad de la medida, la insuficiencia de unas medidas alternativas para mitigar
esos riesgos en este momento que se resolvio y que se mantienen hasta el momento, al
punto que la defensa a pesar de sus alegaciones, no nos ofrecié una propuesta solida,
alternativa, es mas, ni siquiera contribuyd a desmerecer la existencia de los riesgos
procesales, porque los alegatos se basaron en la presunta ausencia de especializacion y
en el uso de las condiciones de vulnerabilidad del joven para encubrir que lo Unico que
sustenta este caso es la gravedad de los hechos. Y fijense que la gravedad de los hechos
nosotros no lo hemos mencionado como un elemento, si que la dinamica del hecho y los
hallazgos en las diligencias apuntan a unos riesgos que hay que mitigar y que la persona
juzgadora sea penal o penal juvenil esta en la obligacion de analizar y de resolver y
creemos que lo ha hecho de forma correcta. Si estamos haciendo una instancia al
Juzgado Penal Juvenil de Cartago, porque el joven ya tiene tres semanas de estar
detenido, la audiencia es del cuatro de mayo ya el siete de mayo el Juzgado Penal
Juvenil de Cartago, el juzgado especializado firmo la boleta y hasta el momento segun
nos dijo el joven nadie lo ha llegado a entrevistar. Entonces Ministerio Publico y Defensa
tienen que hacer lo propio porque no puede ser posible que se terminen los dos meses de
detencion provisional de este joven y ni si quiera le hayan llegado a hacer la entrevista y
hacer el estudio, porque los plazos no pasan en vano y si es excepcionalisima también
hace surgir la obligacion de tramitar con la mayor celeridad estas causas. Entonces el
compromiso tiene que ser de la defensa y el Ministerio Publico y del Tribunal dirigido al
organo jurisdiccional que se le va hacer llegar el dia de hoy la parte dispositiva, se le
comunicara la parte dispositiva de lo que aqui se resolvio, queda asi resuelto el recurso y
un respaldo en audio, video y transcripcion de lo resuelto en los archivos y en el
expediente principal. Entonces J. nosotros consideramos que el recurso tiene que

declararse sin lugar, queria anadir otra cosa que también la valoramos y es que si Ia‘

defensa considera que los riesgos se han atemperado o que se pueden atemperar de otra
manera pues entonces la via a utilizar es la solicitud de cambio de medida cautelar por
cambio de circunstancias o por alguna razoén, que tiene nueva informacion, que los riesgos
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ya no son los mismos, que se haya allegado a la prueba que falta, etc, o que existe
informacién que la propia persona menor de edad quiere aportar que cambie las
circunstancias, pero en este momento no tenemos esos elementos, J. entonces lo dos
meses que ordenaron que usted estuviera en detencion provisional, van a permanecer en
el plazo que dijo la juzgadora, que es del cuatro de mayo al cuatro de julio del dos mil
diecinueve. Si antes de eso consideran que pueden cambiarse con otras medidas,
entonces le correspondera a su defensa a dofia Silvia Uba hacer una gestion al juzgado
antes de que este plazo se venza para que pudieran si asi se define cambiar la medida.”
Por tanto: Se declara sin lugar el recurso de apelacion interpuesto por la Defensa
Publica y se insta al Juzgado Penal Juvenil de Cartago a realizar las diligencias
hecesarias para que dentro del plazo de la medida cautelar vigente, se realicen los
estudios psicosociales de la persona menor de edad, tomando en cuenta que esta
privada de su libertad asi como que se acelere el proceso para una pronta definicion
de su situacion juridica. La literalidad de la audiencia, asi como de la fundamentacion
que realiza el Tribunal, se encuentra debidamente respaldada en formato audiovisual DVD,
adjuntando una copia al expediente y otra en los archivos del despacho. Es todo.-

Helena Ulloa Ramirez
Erick Alonso Calvo Rojas Esteban Amador
Garita

Jueza y Jueces de Apelacion de Sentencia Penal Juvenil

EXPEDIENTE: 19-001688-0058-PE (06)
IMPUTADO:  [Nombre 009]..
OFENDIDA: [Nombre 007].

DELITO: Homicidio Simple

Mbarrientosp
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Tribunal de Apelacion de Sentencia Penal
Juvenil Il Circuito Judicial de San José

Resoluciéon N° 00011 - 2021

Fecha de la Resolucion: 20 de Enero del 2021
a las undefined

Expediente: 19-000452-0074-PE
Redactado por: Helena Ulloa Ramirez
Clase de asunto: Recurso de apelacion penal

Analizado por: CENTRO DE INFORMACION
JURISPRUDENCIAL

Normativa Internacional: Convencion sobre
los derechos del nifio, Reglas minimas de las
naciones unidas para la administracion de la
justicia de menores, Reglas de Beijing

Normativa internacional

Sentencia con datos protegidos, de conformidad con la normativa vigente

https://nexuspj poder-judicial.go.cr/document/sen-1-0034-1010984

Contenido de Interés:

Temas Estrategicos: Penal Juvenil
Tipo de contenido: Voto unanime
Rama del Derecho: Derecho Penal Juvenil
Tema: Proceso Penal Juvenil
Subtemas:
« Analisis sobre la aplicacion del proceso de Justicia Restaurativa.
Tema: Conciliacion en materia Penal Juvenil

Subtemas:
« Andlisis sobre la aplicacion del proceso de Justicia Restaurativa.

"lll- [...] (i) En primer lugar, en cuanto al proceso de la Ley de Justicia Restaurativa: La Ley de
Justicia Restaurativa, nimero 9582, del 11 de junio de 2018, recoge, en una ley especial, el desarrollo
de los principios de justicia restaurativa y el procedimiento a seguir, en el proceso penal ordinario y en la

justicia penal juvenil, de manera detallada. Debemos indicar que los principios de justicia restaurativa se‘
... Ver mas

Citas de Legislacion y Doctrina
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Texto de la resolucion

PODER JUDICIAL
TRIBUNAL DE APELACION DE SENTENCIA PENAL

Resolucion: 2021-0011
Expediente: 19-000452-0074-PE (6)

TRIBUNAL DE APELACION DE SENTENCIA PENAL JUVENIL. SECCION
PRIMERA, Segundo Circuito Judicial de San José. Goicoechea, a las diez horas, del
veinte de enero de dos mil veintiuno.

RECURSO interpuesto en la presente causa seguida contra [Nombre 001], mayor,
costarricense, con cédula de identidad numero [Valor 001], nacido el 16 de setiembre de
2002, [...]; por el delito de HURTO SIMPLE, en perjuicio de [Nombre 003]. Intervienen en la
decision del recurso, las juezas Helena Ulloa Ramirez, Marianela Corrales Pampillo y el
juez Rafael Segura Bonilla. Se apersonaron en esta sede los licenciados Rafael Angel
Zuniga Nunez en calidad de Apoderado Especial Judicial del menor encartado y Luis
Enrique Arias Carmona representante del Ministerio Publico.

RESULTANDO:

.- Que mediante sentencia, de las catorce horas veinte minuto del cinco de
noviembre de dos mil veinte, el Juzgado Civil, Trabajo y Familia de Puriscal (Materia penal
Juvenil), resolvio: * 1) El joven [Nombre 001] ofrece una disculpa al sefior [Nombre 003] y-
este ultimo acepta la disculpa, sin sujecion a plazo. El fiscal no considera viable el
acuerdo, pide apertura a juicio, este indica que va a realizar las consultas pertinentes para
ver si se puede apelar dicho acuerdo.- El suscrito juzgador le explico lo alcances de la
conciliacién a la persona ofendida y la misma manifiesta su total anuencia indicando que
es consiente que el proceso quedaba totalmente archivado, de conformidad con los
articulos 61 a 63 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, se homologa el anterior acuerdo
conciliatorio y quedan las partes debidamente notificadas de la resolucion dictada en forma
oral.- ES TODO. Leida que fue en voz alta, la encuentran conforme las partes, ratifican y
firman. Se termina a las 16 horas diez minutos del cinco de noviembre de 2020- LIC,
JOAQUIN BERNARDO LOPEZ BOLANOS, JUEZ." (sic)

Il.- Que contra el anterior pronunciamiento interpuso recurso de apelacion el‘
licenciado Luis Enrique Arias Carmona representante del Ministerio Publico.

lll.- Que verificada la deliberacion respectiva de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 465 del Codigo de Procesal Penal, el Tribunal se planted las cuestiones
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formuladas en el recurso de apelacion.
IV.- Que en los procedimientos se han observado las prescripciones legales
pertinentes.
Redacta la Jueza de Apelacion Ulloa Ramirez; y,
CONSIDERANDO:

I- Cuestiones de tramite . El sumario correspondiente a esta causa, fue remitido
via Correos de Costa Rica por parte del Juzgado Civil, Laboral, Familia y Penal Juvenil de
Puriscal y con un dvd de respaldo de toda la carpeta electrénica. El estudio de lo remitido
permitié dar cuenta que no se remitié respaldo alguno de la audiencia y de la resolucion
que se impugna, Unicamente consta un acta muy breve que no contiene mayor
informacion, razoén por la cual se solicitd al Juzgado el envio del respaldo, constando la
respuesta a folio 75, donde la persona auxiliar de ese despacho Jéssica Maria Porras
Espinoza, que informa que en este caso, conforme indicaciones del juzgador, no se grabo
la audiencia, que era en un proceso restaurativo, por lo que no existe registro ni en audio
y/o video de la audiencia y sentencia de sobreseimiento dictada. Por otra parte, se aprecié
de la revision del sumario que el recurso de apelacion de sentencia interpuesto por el
Ministerio Publico fue agregado de manera incompleta, razén por la cual se solicito a la
Fiscalia de Puriscal la remisién del recurso en forma digital y una vez recibido se dio
audiencia a las partes respecto del recurso completo interpuesto por el Ministerio Publico,
por el plazo legal de cinco dias, con la finalidad de remediar el procedimiento, plazo que
fenecio el 19 de enero de 2020.

Il- Erronea aplicacion del procedimiento restaurativo : El fiscal penal juvenil
Luis Enrique Arias Carmona, interpone recurso de apelacion en contra de la sentencia de
sobreseimiento definitivo dictada de forma oral, por el Juzgado Penal Juvenil de Puriscal, a
las 14:20 horas, del 5 de noviembre de 2020, en la que se declara la extincion de la accion
penal por haberse cumplido un acuerdo conciliatorio, en un procedimiento de justicia
penal juvenil restaurativa. Fundamenta sus protestas en lo que disponen los articulos
articulos 69, 77, 111, 112 inciso f) y 115 bis de la Ley de Justicia Penal Juvenil; numerales
141, 311, 340 312, 437, 438, 439, 458, 459, 460 siguientes y concordantes del Cédigo
Procesal Penal. Considera el impugnante que en este proceso no se cumplié con el
procedimiento y los fines del proceso restaurativo, pues en realidad no existio una
aceptacion por parte de la persona ofendida de las disculpas que ofrecio la persona menor
de edad acusada, pues en realidad lo que ocurrié fue un desistimiento por parte del
agraviado, quien no deseaba continuar con el proceso. Por ende, estima errénea la
interpretacion del juzgador de que se estaba frente a un acuerdo restaurativo, cuando el
ofendido en realidad mostré una voluntad de no continuar con el proceso, lo que no puede
interpretarse como el alcance de un acuerdo de conformidad con el proceso de justicia
restaurativa. Explica que durante la audiencia "[...] como parte de la dinamica, se procurd
la disculpa de parte del menor imputado hacia el ofendido, tras una aceptacion del dar
ocasionado; mas sin embargo, en el desarrollo de la audiencia, debié el propio ofendido -
pues no se permitié la intervencion en ello de parte del suscrito Fiscal, pese a la solicitud
expresa que hiciera el agraviado [Nombre 003], obtener respuesta sobre la defraudacion
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que venia sufriendo, dado que en un primer momento, el menor imputado estuvo anuente
a aceptar la sustraccion del monto dinerario incoado en la pieza acusatoria, posteriormente
lo amplié por los argumentos dados por el ofendido y en el tercer momento, manifesté a
viva voz que desde hacia cinco afos, venia sustrayendo dineros de la cuenta de su tio;
quien es la persona agraviada en el presente asunto. Durante el desarrollo de la audiencia,
quien suscribe pude observar tal decepcion en el agraviado, que este (sic) declind
continuar con el proceso Penal Juvenil; situacion que erroneamente fue interpretada por el
Juzgador, indicando por el contrario que era que el ofendido estuvo de acuerdo con una
“disculpa, sin sujecion a plazo”. La Ley de Justicia Restaurativa, en cuanto a las
definiciones, establece: “Acuerdo restaurativo: conjunto de condiciones pecuniarias,
comunales, socioeducativas o terapéuticas y afines, que surgen a través del didlogo
generado en la reunion restaurativa entre las partes intervinientes, el cual se integra en el
plan reparador que se somete ante la autoridad jurisdiccional, a fin de judicializar los
acuerdos aplicando una salida o pena alternativa, cuya homologacion constituye una
obligacion de cumplimiento de las partes en el marco del proceso penal, penal juvenil o
contravencional, cuyo seguimiento estara a cargo del equipo interdisciplinario y psicosocial
de cada sede restaurativa”. Con la legislacion invocada, se puede determinar que lo
ocurrido no fue un acuerdo, sino mas bien un desistimiento de la parte; situacion que quien
suscribe hizo ver al juzgador y el mismo hizo caso omiso a lo sefialado, dictando asi
sobreseimiento definitivo. La Ley de Justicia Penal Juvenil, por su parte, establece como
principios rectores segun el numeral siete que “...Seran principios rectores de la presente
ley, la proteccion integral del menor de edad, su interés superior, el respeto a sus
derechos, su formacién integral y la reinsercion en su familia y la sociedad. El Estado, en
asocio con las organizaciones no gubernamentales y las comunidades, promovera tanto
los programas orientados a esos fines como la proteccion de los derechos e intereses de
las victimas del hecho”. Notese que a toda luz se atropellé con la homologaciéon que
hiciera el juzgador, la esencia de la norma; pues con lo resuelto, en nada se favorece que
el menor involucrado pudiera tomar consciencia de lo ocurrido y particularmente del dafio
que cometio a la persona victima; pues inclusive fue omiso en al menos procurarse un plan
reparador que generara en el menor la consciencia del dafio y denotara esfuerzos en
resarcir al menos a la sociedad lo ocasionado; fallando el aparato de justicia a una victima
que simplemente decliné continuar con una causa que tocé fibras muy intimas de su
persona. Debemos preguntarnos entonces si el “acuerdo” homologado por el Juzgador
favorecié en algo el desarrollo del menor de edad, o simplemente constituyé una salida
sencilla a un conflicto y a una situacion muy particular ocurrida en la audiencia de marras;
cual fue -como se ha apuntado- que el agraviado simplemente decidiera requerir el archivo
de su causa. Resulta de importancia, requerir al Tribunal de Apelacién de Sentencia Penal
Juvenil, la valoracion especial del presente asunto, pues lo que debié marcar un hito en la
historia del Il Circuito Judicial de San José, zona de Puriscal, con la realizacion de la
primera reunién restaurativa dentro del proceso de Justicia Penal Juvenil, se vio

manchada con la homologacion de un acuerdo que no constituyé per se un acuerdo y que .

mas alla, se debié a la decepcion sufrida por una victima sobre las capacidades de
sistema en que este lograse algo que al menos se asome a un resarcimiento por el dafio
sufrido y prefirié -desde su fuero interno- simplemente declinar de continuar con el proceso
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penal [....]' (folios 78 frente y vuelto). A juicio del apelante, la sentencia de sobreseimiento
dictada no es procedente y se ocasiona un agravio a la fiscalia, dado que el delito que se
investiga es de accién publica y lo que ocurrié no fue un acuerdo dentro del marco de la
Ley de Justicia Restaurativa sino un desinterés mostrado por la victima para continuar
adelante con el proceso, dada la desilusién de no tener expectativas de que el sistema
contribuya a repararlo, ademas de que en criterio de la fiscalia, con independencia del
interés de la victima, existe prueba independiente que da soporte a la imputacion.
Posicién de la defensa particular del joven: El licenciado Rafael Angel Zufiga Nufez,
en su condicion de defensor particular del joven [Nombre 001], contesto la inicial audiencia
conferida con motivo del recurso tal cual se agregd a los autos y manifestd que no lleva
razon el apelante. Con cita del numeral 4 de la Ley de Justicia Restaurativa y del decreto
40303-MJP, que destaca los efectos negativos de la privacion de libertad, considera que el
recurso del fiscal, que a su juicio se dirige contra el acta de acuerdo de justicia
restaurativa en el Juzgado Civil, Trabajo, Familia y Penal Juvenil, de Puriscal, a las 14:20
horas, del 5 de noviembre de 2020, no lleva razon. Estima que hubo una reunion
restaurativa, en la que don [Nombre 003], aceptod las disculpas ofrecidas por el joven
[Nombre 001] y se dio por satisfecho, dando asi por terminado el proceso judicial. El
moderador de la reunion, conforme el numeral 25 de la Ley de Justicia Restaurativa,
procedio a explicarle las consecuencias del acuerdo a la victima "[...] es en ese momento
en que el fiscal, coacciona a su representado, para que no firme el acuerdo. Don [Nombre
003] por su parte se mantiene firme en aceptar el acuerdo alcanzado y lo firma, a pesar de
la coaccion ejercida por el fiscal, poniendo fin al proceso [...J' (folios 70 a 72). Solicita se
declare sin lugar el recurso, dado que el fiscal no acepta el acuerdo de justicia
restaurativa, conculcando, a su juicio, el espiritu de la ley y negando la autonomia de la
voluntad de las partes. En escrito presentado a esta sede el 19 de enero de 2021,
conforme la audiencia conferida, el defensor particular agregd que no lleva razén el sefior
fiscal pues "[...] tal y como se le explico en la audiencia de conciliacion al sefor Fiscal, el
actor y tio del acusado, que se encontraba perturbado por el abuso de confianza del que
fue objeto por parte de su sobrino, se dio por satisfecho, con las disculpas que su sobrino
le dio. Al ofrecimiento del joven [Nombre 001], de abonarle semanalmente a su tio, con el
fin de resarcir por lo menos parte del dafio generado, el sefior [Nombre 003] , respondio,
que él no queria su dinero, que no lo necesitaba, que pensara en las consecuencias de
sus actos y que aceptaba sus disculpas, que se daba por satisfecho y que no iba a
continuar con el proceso [..]' (folio 83). Reitera que el desacuerdo del sefior fiscal
contradice el espiritu de la Ley de Justicia Restaurativa y por ello debe mantenerse lo
resuelto y declararse sin lugar el recurso.

lll- El recurso se declara con lugar conforme se dira : El Ministerio Publico
impugna una sentencia de sobreseimiento que, de forma oral, dicté el Juez en funciones
de Juez Penal Juvenil de Puriscal, Joaquin Bernardo Lépez Bolafos. El recurso, entonces,
se dirige contra la sentencia que puso fin al proceso, al aprobar un acuerdo conciliatorio/
que segun se dice en el acta, responde al proceso de justicia restaurativa. El abogado
defensor del joven acusado, indica que el recurso se dirige contra el "acta de acuerdo
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conciliatorio" que puso fin al proceso. En realidad, lo primero que hay que indicar y sobre lo
que resulta oportuno pronunciarse, es precisamente sobre frente a qué tipo de tramite nos
encontramos, si el procedimiento seguido fue el correcto y finalmente, si la decision y la
forma en que se defini6 este caso resulta conforme a la ley. (i) En primer lugar, en cuanto
al proceso de la Ley de Justicia Restaurativa: La Ley de Justicia Restaurativa,
numero 9582, del 11 de junio de 2018, recoge, en una ley especial, el desarrollo de los
principios de justicia restaurativa y el procedimiento a seguir, en el proceso penal
ordinario y en la justicia penal juvenil, de manera detallada. Debemos indicar que los
principios de justicia restaurativa se encuentran como principios fundamentales de la
justicia juvenil, asi desarrollados en la Convencion sobre los Derechos del Nifo, las
Reglas Minimas de Naciones Unidas para la Administracion de Justicia de Menores o
Reglas de Beijing e incluso como parte de las Directrices de las Naciones Unidas para la
prevencion de la delincuencia juvenil conocidas como Directrices de Riad. (Observacion
General numero 24 del Comité de los Derechos del Nifio lo regula en forma expresa). En la
Ley de Justicia Penal Juvenil se remite a la aplicacion de tales instrumentos
internacionales, ademas de ser parametro de interpretacion de los institutos previstos de
forma expresa, como la conciliacion, que en el proceso penal juvenil puede ser adoptada
incluso hasta antes de dictarse sentencia en juicio y la reparacion del dano. Algunos
procesos especiales como el procedimiento abreviado pueden considerarse también
soluciones parcialmente restaurativas, cuando ademas toman el parecer de la victima y
evitan su revictimizacion secundaria por el tramite del proceso. Existe pues en las normas
y en la praxis judicial en el proceso penal juvenil, una serie de institutos y practicas plena o
parcialmente restaurativas, con participacion y escucha de la victima, en procura de una
solucién al conflicto con la ley penal de la persona menor de edad. De acordarse la
aplicacion de estos institutos, se extingue la accion penal, dando paso, en consecuencia, a
una sentencia de sobreseimiento, que como resulta claro, debe cumplir los requisitos
legales, en cuanto a minima estructura, identificacion de las partes, hechos acusados,
acuerdos alcanzados y decision jurisdiccional, como la forma prevista por el legislador,
para controlar la legalidad de la solucion, de los acuerdos y de la decision de terminar el
proceso -asi, numerales 7, 8, 9, 10, 67, 69, 80 de la Ley de Justicia Penal Juvenil y los
numerales 7, 30, 142, 311, 312 y 313, todos del Codigo Procesal Penal, de aplicacion al
proceso penal juvenil, por disposicion legal en el articulo 9 Ljpj. En cuanto al procedimiento
que desarrolla la Ley de Justicia Restaurativa y segun el cual, conforme las
manifestaciones del apelante, el defensor particular del joven y el encabezado del acta
elaborado por el juzgador en este caso, se tramitdé la audiencia, contiene una serie de
organos, requisitos y regulaciones, que si bien podria decirse que no constituyen una
finalidad en si mismas, tienden a garantizar en primer lugar principios de informacion,
transparencia de los procesos frente a todas las partes, asesoria y apoyo para las partes
que lo requieran, acompafamiento en las negociaciones o en las reuniones previas,
consentimiento informado una vez brindadas a las personas, tanto ofensora como victima

y afectados, de todos los datos e informacion relevante y acompanamiento posible. Como.

hemos senalado, tales pasos, cuidadosamente regulados en la ley especial de la justicia
restaurativa, tienden a asegurar la mayor cantidad de informacién posible, transparencia
en el proceso, verificacion de requisitos y finalmente, proceder a los encuentros que
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puedan llevar a un acuerdo, que finalmente debera canalizarse jurisdiccionalmente,
mediante la aprobacion y el dictado de la sentencia que corresponda. La complejidad de
los acuerdos y de las reuniones y acompafiamientos, depende de cada caso concreto.
Deben ademas cumplirse requisitos de admisibilidad -articulo 15 de la Ljr. segun el
proceso de que se trate, lo cual debe ser controlado por las partes, de alli que la
informacion, la plena participacién, la escucha activa entre las partes y la posibilidad de
dialogar, con acompafamientos profesionales que orienten la mejor toma de decisiones,
resulten caracteristicas esenciales de este procedimiento. Consecuentemente, se
comprende que si bien todo este proceso previo, las reuniones previas, los encuentros, los
asesoramientos conjuntos o individuales y las tratativas son, desde luego, privadas, eso no
significa que la decision y la esencialidad de lo acordado debe constar, junto a la
resolucion, en un respaldo. En caso de que no se llegue a una solucién o que se
incumplan los acuerdos, ninguno de estas reuniones o negociaciones puede ser utilizado
posteriormente en el proceso. Esto es asi, tanto para la conciliacion como para el proceso
de justicia restaurativa, de manera que la reserva en las negociaciones no es un aspecto
que sea propio unicamente del procedimiento de justicia restaurativa, como tampoco
puede utilizarse como pretexto para sustraer del control de las partes y de la sociedad en
general, de la forma en que esos acuerdos son judicializados, es decir, qué es lo que se
propuso y se acordo, sobre qué hechos de la acusacion, y con qué alcances, plazo y
conclusion. Para eso es la intervencion de la persona juzgadora, mas alla de un facilitador,
también es quien ostenta el poder jurisdiccional que debe ser desarrollado conforme a la
ley, es decir, si se declara la extincion de la accion penal, por aplicacion de una
conciliacion, sea ésta realizada mediante un proceso restaurativo o por la via ordinaria,
que también es restaurativa, debe dictar la sentencia con los requisitos legales, unica
forma de controlar que en efecto, se cumplieron los requisitos legales en los acuerdos y no
hubo desequilibrio, desinformacion o falta de acompafamiento a las partes. La Ljr prevé la
remision de los casos que pueden ser derivados al proceso de justicia restaurativa, a la
oficina correspondiente -numeral 16- para constatar el cumplimiento de los requisitos
legales, que comprenden la maxima informacion a las partes, ofensora, victimas y
damnificados, sobre sus derechos, la naturaleza del procedimiento e incluso se contempla
el criterio técnico del equipo psicosocial, que se crea con esta ley, como parte de un apoyo
profesional para llevar adelante el proceso de forma informada, con seguimiento y
acompafamiento, cumpliéndose de esta forma con uno de los principios basicos del
paradigma restaurativo como lo es el alto apoyo y alto control. Se contempla ademas el rol
de la fiscalia, que es, conforme a la ley, realizar una verificacion de la procedencia de ese
procedimiento especial -articulo 17- y en el caso de la victima, con quien se entrevista
inicialmente una vez que el acusado haya admitido acogerse al proceso especial
restaurativo -numeral 19 Ljr-, asi como se contempla la valoracion inicial por parte del
equipo psicosocial -articulo 20 Ljr-. Ademas regula la llamada preaudiencia, donde las
partes, la persona juzgadora y el equipo psicosocial de apoyo se reunen e informan de los

aspectos mas relevantes del abordaje o la solucion acordada -numeral 24-; luego se.

contempla el desarrollo de una reunion restaurativa -articulos 25 y 26- y finalmente, la
judicializacion de los acuerdos, es decir, se requiere control y aprobacion jurisdiccional
mediante el dictado de la resolucion que corresponda -articulo 27- Este numeral, en sus
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parrafos cuarto y quinto, sefiala "[...JEn caso de que el cumplimiento del acuerdo no quede
sujeto a plazo operara la extincion de la accion penal, motivo por el cual se dictara, de
forma oral e inmediata, el respectivo sobreseimiento definitivo. Si el cumplimiento del
acuerdo queda sujeto a plazo determinado, se deberan fijar en el acto, las fechas de
audiencia de seguimiento, a fin de que las partes del proceso queden debidamente
citadas. La audiencia se registra de forma digital y adicionalmente se levanta una
minuta que sera firmada por las partes intervinientes y la autoridad judicial competente. En
la minuta se deben consignar los puntos esenciales de la audiencia, asi como las
condiciones, los plazos, las consecuencias legales, las citaciones y el seguimiento de los
acuerdos" (destacados suplidos). Segun hemos indicado, la ley especial que regula el
procedimiento de justicia restaurativa esta sustentada en principios especiales y
desarrolla un proceso diferenciado y particular, que como proceso, es de orden publico vy,
en principio, no es disponible para las partes. Si bien no son, como se indicd, un fin en si
mismos, los requisitos tienden a formalizar una manera distinta de resolver los conflictos
penales, dentro de un marco conceptual y normativo propio. Otras vias pueden, conforme
se vio, llegar a acuerdos o soluciones parcialmente restaurativas, sin sujetarse a los
requisitos del proceso de esta ley especial, pero si deberian sujetarse entonces a los
requisitos y procesos previstos en la ley, en este caso la Ljpj y el Cpp. (ii) Proceso
desarrollado en este caso: El proceso se inicia por denuncia de la persona ofendida, lo
que da origen a una investigacion policial bajo supervisiéon del Ministerio Publico, que
arroja el informe policial 19-PJ-ORP-2019, de fecha 27 de noviembre de 2019, con
documentacion adjunta de prueba, incluidos unos videos de camaras de seguridad
bancaria (folios 1 a 44). Se realiza la identificacion del joven en la Fiscalia Penal Juvenil de
Puriscal, el 28 de julio de 2020 (folios 48 y 49), luego se formula la imputacion (folios 50 a
54) y por providencia de las 14:16 horas, del 5 de noviembre de 2020, el Juzgado en
funciones de Juzgado Penal Juvenil de Puriscal convoca a una "Reunioén Restaurativa”,
audiencia temprana y/o declaracién indagatoria para celebrarse a las 14:30 horas de ese
mismo dia 5 de noviembre de 2020 (folio 57). De seguido lo que aparece es una especie
de minuta, que tiene como hora las 14:20 horas del mismo 5 de noviembre de 2020 que
describe a las partes presentes, luego titula "ACUERDO DE JUSTICIA RESTAURATIVA"
y se explica que el joven ofrece una disculpa sin sujecion a plazo y que el ofendido acepta
la disculpa. Se consigna que el fiscal se opone al acuerdo y que va a realizar consultas
para apelar. De seguido se anota: "El suscrito juzgador le explico (sic) los alcances de la
conciliacion a la persona ofendida y la misma manifiesta su total anuencia indicando que
es consiente (sic) que el proceso quedaba totalmente archivado, de conformidad con los
articulos 61 a 63 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, se homologa el acuerdo conciliatorio
y quedan las partes debidamente notificadas de la resolucion dictada en forma oral [...J"
(folio 60 vuelto). Este es todo el respaldo que existe de lo acontecido en la audiencia. No
tiene respaldo digital en audio y /o en audio y video; tampoco existe respaldo de algun tipo
respecto de la sentencia de sobreseimiento por la extincion de la accion penal. No se

conoce si el joven fue intimado de los cargos; tampoco si el ofendido conté con un?‘

asesoria o seguimiento que le permitiera estar informado de sus derechos procesales
sustantivos y de las opciones legales existentes; finalmente, tampoco consta sobre cuales
hechos se realizé la conciliacion, ni el control de legalidad realizado por el juzgador en la
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que, dice, es la resolucién que dictd en forma oral, de la cual no existe respaldo alguno. Lo
que salta a la vista, en primer lugar, es que a todas luces no se siguio el procedimiento
previsto en la Ley de Justicia Restaurativa, de manera que por mas titulos o subtitulos
que se coloque en los encabezados de las actas o minutas, eso no convierte a este
proceso asi seguido, en uno que cumpla los requisitos previstos en esa ley especial. Lo
dicho no obsta para reconocer el caracter de solucion restaurativa, que tiene la
conciliacion prevista en la ley especializada penal juvenil, en los articulos que menciona el
juzgador, numerales 60 a 63 de la Ljpj, como también los que desarrolla en Cpp. Entonces,
si se trata de una conciliacién de las prevista en la Ljpj, con remision a las reglas de la
conciliacion también del Cpp, en cuanto a la garantia de una negociacién informada, en
condiciones equilibradas y conforme a los requisitos legales, todo ello debe ser plasmado
en la resolucion jurisdiccional, que no por dictarse de forma oral, esta eximida de ser
respaldada, nada de lo cual es posible de verificar en este caso. El fiscal sefiala que la
victima, desilusionada por las manifestaciones del joven, decidié no seguir adelante con el
proceso, lo que no se compara con una aceptacion libre y voluntaria de una disculpa como
parte de una solucion parcialmente restaurativa; la defensa particular del joven dice que la
fiscalia presioné al ofendido, quien aun asi firmé el acuerdo; la audiencia se convoco con
apenas horas para ser realizada, lo que permite evidenciar que en efecto, no es posible
verificar si la parte ofendida contd con la asesoria, la informacion suficiente, para tomar
decisiones adecuadas, no producto del atropello de los procedimientos o de la
desconfianza en el resultado del proceso. La forma en que este asunto fue tramitado, no
reune los minimos requisitos legales, razén por la cual resulta imposible ejercer un control
de legalidad, respecto del supuesto acuerdo, de las condiciones de la victima frente a esa
propuesta, como tampoco de la viabilidad y analisis por parte de la persona juzgadora,
dado que, bajo el pretexto de proteger la confidencialidad del proceso de justicia
restaurativa -cuyos requerimientos, ya vimos, no se cumplieron en este caso- ni siquiera
se respalda en audio y/o en audio y video la propuesta que se hace, luego de la presunta
negociacion, ni la posicion de la victima y la fiscalia, como tampoco la decisién del
juzgador, lo que a todas luce contradice los fines de transparencia, control y solucion del
conflicto mediante la restauracion de la paz entre las partes, que inspiran a la solucién que
se adopta. En consecuencia, procede declarar con lugar el recurso de apelacion
interpuesto, al ser imposible la verificacion del procedimiento y de la decision adoptada en
este caso. Se declara la ineficacia de la decision de extinguir la accién penal, que se
adopto en audiencia de las 14:20 horas, del 5 de enero, asi como lo acontecido durante la
audiencia. Se ordena el reenvio para que una persona juzgadora distinta de la que
intervino ya en este asunto, siga adelante con el proceso y verifique la existencia de
peticiones de las partes para acordar alguna solucién diferenciada, asi como la debida
participacion del Ministerio Publico, o bien se continie con el desarrollo del proceso como

corresponde.
POR TANTO: ‘
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Se declara con lugar el recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio Publico,
al ser imposible la verificacion del procedimiento y de la decision adoptada en este caso.
Se decreta la ineficacia de la decision de extinguir la accion penal, que se adoptd en
audiencia de las 14:20 horas, del 5 de enero, por el Juzgado en funciones de Juzgado
Penal Juvenil de Puriscal, asi como lo acontecido durante la audiencia. Se ordena el
reenvio para que una persona juzgadora distinta de la que intervino ya en este asunto,
siga adelante con el proceso y verifique la existencia de peticiones de las partes para
acordar alguna solucién diferenciada, asi como la debida participacion del Ministerio
Publico o bien se contintie con el desarrollo del proceso como corresponde. Notifiquese

Helena Ulloa Ramirez

Marianela Corrales Pampillo Rafael Segura Bonilla

Juezas y Juez de Apelacion de Sentencia Penal Juvenil

Expediente:  19-000452-0074-PE (6)
Imputado:  [Nombre 001].
Ofendido:  [Nombre 003]

Delito: Hurto Simple

Csolanog

Clasificacion elaborada por CENTRO DE INFORMACION JURISPRUDENCIAL del Poder
Judicial. Prohibida su reproduccion y/o distribuciéon en forma onerosa.

Es copia fiel del original - Tomado del Nexus.PJ el: 20-04-2021 12:03:33.
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ENCUESTA INFORMATIVA

La presente encuesta informativa va a servir como base para tesis en desarrollo por
parte de Adriana Jiménez Matamoros, para determinar parametros en cuanto a la Justicia

Restaurativa en el proceso Penal Juvenil.

Nombre del encuestado: Kevin Salazar Cartin

1- ;Ha tramitado procesos en materia penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa

()si

(X)No

2- Si su respuesta anterior es afirmativa. En esos procesos en materia penal juvenil, ;Ha

solicitado la justicia restaurativa?

()Si

(X)No

3- Considera usted como una opcion la justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un
menor de edad
=» Claro que si, es una forma rapida y sencilla de terminar un proceso, aparte de ahorrar

dinero en el estado en el tramite del proceso, ayuda al joven a no daiiar su vida social.
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4- ;Cual es su criterio en cuanto a la justicia restaurativa?
=>» Esuna excelente forma de terminar los procesos en la via penal juvenil, un medio de
resolucion alterna de conflictos, mas expedita y menos gravosa para los intereses del

menor sometido a un proceso penal juvenil.

5- ;Considera usted que la Ley de justicia restaurativa cumple el alcance para la cual fue
creada?

=>» Como no he llevado procesos de esa materia, desconozco a ciencia cierta si cumple o

no con la esencia que fue creada, sin embargo, considero que es un buen medio para

la terminacion anticipada de esos procesos.

6- ;Existen los medios institucionales adecuados en Costa Rica para que la Justicia
restaurativa sea cumplida con amplitud?
=> Si, en Costa Rica a nivel judicial tanto en infraestructura como en personal, se

cumplen con las condiciones adecuadas para que sea cumplida a cabalidad.
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7- (Usted tiene conocimiento si los menores de edad que han utilizado el procedimiento
justicia restaurativa tienen indicios de volver a incurrir en delito?

=> No tengo conocimiento, aun asi, podria decir que, pese a ser un medio para que los

jovenes tengan una nueva oportunidad, no solo se debe hacer frente al proceso judicial

realizado, sino que también se deben valorar factores externos que pueden perjudicar

a los menores en cuanto a la reincidencia.

8- (Cuales cree usted que son los beneficios para los menores de edad en una sociedad actual
aplicando esta ley?

=>» Principalmente considero que el mayor beneficio que puede recibir un menor que se

someta a este proceso, es no recibir una pena convencional, incluso privativa de

libertad.

9- ;Considera usted que los mecanismos de prevencion en la justicia restaurativa que se
adoptaron en Costa Rica son los adecuados en funcion del menor de edad?

=» Para la aplicacion a nivel nacional, considero que si, son los adecuados en cuanto a

la formacion, tipo de proceso, una reinsercion social y todo los aspectos que engloban

el proceso de justicia restaurativa dentro de la rama de lo penal juvenil.
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ENCUESTA INFORMATIVA

La presente encuesta informativa va a servir como base para tesis en desarrollo por
parte de Adriana Jiménez Matamoros, para determinar parametros en cuanto a la Justicia

Restaurativa en el proceso Penal Juvenil.

Nombre del encuestado: Michael Villalobos Montero

1- ;Ha tramitado procesos en materia penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa

()si

(X)No

2- Si su respuesta anterior es afirmativa. En esos procesos en materia penal juvenil, ;Ha

solicitado la justicia restaurativa?

()si

(X)No

3- Considera usted como una opcion la justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un
menor de edad
=>» Claro. Me parece que es una forma de poder ayudar a los intervinientes a restaurase

nuevamente a la sociedad.
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4- ;Cual es su criterio en cuanto a la justicia restaurativa?
= Me parece que es un buen mecanismo por el cual el Poder Judicial y los intervinientes
acuden con el fin de poder reparar un dano ocasionado hacia la victima; podriamos
establecerlo como una segunda oportunidad para todas aquellas personas que han

cometido delitos por primera vez y que les aplica dicho mecanismo.

5- ;Considera usted que la Ley de justicia restaurativa cumple el alcance para la cual fue
creada?

=>» Considero que al dia de hoy hace falta fortalecer dichos alcances. Se deja a la deriva

muchos aspectos importantes y considero que es una de las consecuencias que da

producto a que los jovenes, no en todos los casos, vuelvan a cometer delitos una vez

reintegrados a la sociedad.

6- ;Existen los medios institucionales adecuados en Costa Rica para que la Justicia
restaurativa sea cumplida con amplitud?
=>» No, en relacion a la respuesta anterior considero que una vez fortalecido los alcances

se fortalecen los medios.

7- (Usted tiene conocimiento si los menores de edad que han utilizado el procedimiento
Jjusticia restaurativa tienen indicios de volver a incurrir en delito?

= Desconozco casos relacionados a dicho mecanismo.
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8- ;Cuales cree usted que son los beneficios para los menores de edad en una sociedad actual
aplicando esta ley?
=>» Restauracion a la sociedad, considero que es el tnico y principal beneficio que

conlleva dicho principio.

9- (Considera usted que los mecanismos de prevencion en la justicia restaurativa que se
adoptaron en Costa Rica son los adecuados en funcion del menor de edad?
= Me parece que buscando los fines de la justicia restaurativa son los mecanismos

idoneas.
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ENCUESTA INFORMATIVA

La presente encuesta informativa va a servir como base para tesis en desarrollo por
parte de Adriana Jiménez Matamoros, para determinar parametros en cuanto a la Justicia

Restaurativa en el proceso Penal Juvenil.

Nombre del encuestado: Daniela Rojas Alfaro

1- ;Ha tramitado procesos en materia penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa

()si

(X) No

2- Si su respuesta anterior es afirmativa. En esos procesos en materia penal juvenil, ;Ha

solicitado la justicia restaurativa?

()si

(X) No

3- Considera usted como una opcion la justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un
menor de edad

=>» Considero que es una opcion factible, este proceso es uno de los mas rapidos,

ademas de que se procura la insercion social de la persona ofensora, con

soluciones integrales y promoviendo la paz social.
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4- ;Cual es su criterio en cuanto a la justicia restaurativa?
=> La justicia Restaurativa en el proceso penal juvenil, es un tema que viene a
beneficiar al menor, al aplicarlo se da por terminado el proceso de una manera

rapida y no produce costo alguno que deba pagar el Estado.

5- ;Considera usted que la Ley de justicia restaurativa cumple el alcance para la cual fue
creada?

= En respectiva diria que si, pero nadie asegura que la persona a la cual se le

aplico el proceso de justicia restaurativa vaya en un futuro a cometer

nuevamente hechos ilicitos, el Estado trata de implementar este proceso como

un medio de resolucion alterna de conflictos para que beneficie al menor y no

lo perjudique, y darle una nueva posibilidad para que enmiende sus errores.

6- (Existen los medios institucionales adecuados en Costa Rica para que la Justicia
restaurativa sea cumplida con amplitud?
=> Si, a nivel judicial, tanto en personal cumplen con las condiciones adecuadas

para cumplir con lo establecido en el proceso y velar por ello.
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7- (Usted tiene conocimiento si los menores de edad que han utilizado el procedimiento
justicia restaurativa tienen indicios de volver a incurrir en delito?

= No tengo conocimiento, pero cabe mencionar que aunque el Estado otorgue

este proceso a las personas menores de edad para darles una nueva posibilidad,

no se sabe a ciencia cierta si las personas al otorgarles este beneficio van a

saberlo aprovechar. Existe la posibilidad de que sigan cometiendo dichos

delitos o no en el futuro, pero es decision de cada persona al tomar esa decision.

8- (Cuales cree usted que son los beneficios para los menores de edad en una sociedad
actual aplicando esta ley?

= Considero que los beneficios que se pueden aplicar en este proceso respecto al

menor es brindarle dicha posibilidad para enmendar sus errores y logre salir

adelante, no dandole una pena mayor que perjudique la privacion de la

libertad.

9- ;Considera usted que los mecanismos de prevencion en la justicia restaurativa que se

adoptaron en Costa Rica son los adecuados en funcion del menor de edad?

=>» Considero que son los mas aptos en la materia penal juvenil , debido a que este
tipo de proceso funciona como un proceso de resolucion alterna de conflictos ,
se procura la insercion social de la persona, con soluciones integrales y

promoviendo la paz social.
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ENCUESTA INFORMATIVA

La presente encuesta informativa va a servir como base para tesis en desarrollo por
parte de Adriana Jiménez Matamoros, para determinar parametros en cuanto a la Justicia

Restaurativa en el proceso Penal Juvenil.

Nombre del encuestado: Mauricio Quesada Urefia

1- ;Ha tramitado procesos en materia penal juvenil? solicitado la justicia restaurativa

(x)Si

()No

2- Si su respuesta anterior es afirmativa. En esos procesos en materia penal juvenil, ;Ha

solicitado la justicia restaurativa?

()si

(x) No

3- Considera usted como una opcion la justicia restaurativa ante un hecho ilicito de un
menor de edad
=>» La Justicia restaurativa dificilmente funcione, debido a que el principal problema se

da desde el hogar del menor, desde sus principios y crianza, por lo que, ante cualquier
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tipo de justicia restaurativa siempre hara falta el interés de cambiar de rumbo por
parte del menor de edad y el soporte familiar que se le brinde para enmendar sus pasos

y lograr un futuro fuera del mundo delictivo.

4- ;Cual es su criterio en cuanto a la justicia restaurativa?
=>» Tiene buenos principios, pensando desde la perspectiva del ofendido, quién vera su
dano resarcido, sin embargo, a mi parecer no ataca la problematica principal, que
seria un menor de edad que delinque, completamente fuera del sistema social, y que
su Unico interés por resarcir el daiio parte del hecho que fue capturado y procesado

por el sistema judicial, y no por su interés en un cambio de vida.

5- ;Considera usted que la Ley de justicia restaurativa cumple el alcance para la cual fue
creada?

=>» No me parece, inicialmente porque el menor de edad va a resarcir su dafio, pero esto

dificilmente genere un cambio de mentalidad en el menor, quién posterior a la pena

impuesta es muy posible que vuelva a delinquir.

6- ;Existen los medios institucionales adecuados en Costa Rica para que la Justicia
restaurativa sea cumplida con amplitud?
=> Para que este sistema funcione con amplitud se deberian de abarcar todos los aspectos

subyacentes, no solamente el hecho de reparar en lo posible el daiio sufrido por la
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victima, sino que, el delincuente deberia entender cual es el dafio real causado por sus
hechos, y comprender que su comportamiento no es aceptable para la vida en
sociedad, situacion que muy posiblemente este fuera de los alcances de la ley y los

medios institucionales con los que se cuenta.

7- ;Usted tiene conocimiento si los menores de edad que han utilizado el procedimiento
Justicia restaurativa tienen indicios de volver a incurrir en delito?

=>» No cuento con datos estadisticos, sin embargo, a través de mi experiencia los menores

de edad que delinquen y son procesados vuelven a ser procesados ya de adultos, no

siendo precisamente el caso de que estos no volvieran a delinquir en este tiempo, sino

debido a los lentos tramites penales, que hacen en muchas ocasiones que los menores

sean juzgados por casos de Penal Juvenil cuando estos inclusive ya han cumplido con

la mayoria de edad.

8- ;Cuales cree usted que son los beneficios para los menores de edad en una sociedad actual
aplicando esta ley?

=> Pienso que no existe un mecanismo adecuado en el sistema costarricense para los

menores de edad y las causas de Penal Juvenil, ya que en ninguno de ellos se les da

un seguimiento adecuado, ya sea por falta de interés del personal o por falta de

recursos. Asi que el beneficio de este tipo de Ley es en su mayor parte para el

ofendido, quién al menos, después de un tedioso proceso vera del alguna manera

resarcido su dano.



187

9- ;Considera usted que los mecanismos de prevencion en la justicia restaurativa que se
adoptaron en Costa Rica son los adecuados en funcion del menor de edad?

=> Pienso que uno de los principales problemas es la falta de personal, y por ende el

intento de automatizar el sistema y tratar estos casos como iguales, cuando lo 6ptimo

seria individualizar cada una de las situaciones y atacar el problema social que viven

cada uno de estos menores de edad, donde posiblemente el entorno social en el que

conviven no sea el mejor, y se torne en un circulo sin fin, donde continuar

delinquiendo como forma normal de subsistencia.



